Hipocresías surtidas
# Déficit cero – servicios públicos y privatizaciones

Cuatro grandes apagones en 46 días

Primero fue Norteamérica, después Londres y Escandinavia, finalmente (por el momento) Italia. Cuatro grandes apagones en cuarenta y seis días han cuestionado las redes eléctricas de estos países.

EEUU y Canadá: el 14 de agosto de 2003, se produjo el mayor corte de electricidad en la historia de América del Norte. Ciudades como Nueva York, Detroit, Cleveland, Ottawa o Toronto se vieron sumidas en el caos y más de cincuenta millones de personas se quedaron sin electricidad hasta por un lapso de tres días. Esto generó numerosas críticas a la superpotencia estadounidense y su inestable sistema de energía.

Londres: el 28 de agosto, cientos de miles de personas se las tuvieron que arreglar sin electricidad en la capital británica y en el sudeste de Inglaterra durante 34 minutos. Hasta 1.800 trenes suspendieron sus servicios. El corte de luz se produjo por un fallo en un transformador de la red nacional de suministro eléctrico.

Dinamarca y Suecia: el 23 de septiembre, un corte de electricidad sumió en el caos a tres millones de personas de gran parte del sur de Suecia y toda la región oriental de Dinamarca, incluída su capital, Copenhague.

Italia: el 28 de septiembre, casi todo el país fue afectado por el corte de energía eléctrica. Sólo la isla de Cerdeña no fue alcanzada por el corte. La empresa responsable de la distribución del flujo eléctrico señaló que el incidente ocurrió a raíz de un desperfecto en las líneas de transmisión provenientes de Francia y Suiza, con quienes Italia intercambia electricidad.

El apagón en EEUU no debería haber supuesto ninguna sorpresa. En el año 2001, la asamblea general del Consejo Norteamericano de Seguridad Eléctrica declaró que “la cuestión no estaba en si se registrara o no una avería de importancia en la red de distribución de energía, sino en cuando”.

“El hecho es que mientras la demanda de electricidad se ha incrementado nuestras infraestructuras (singularmente, la red de distribución de energía eléctrica que conecta viviendas y empresas a las plantas de producción de electricidad de un extremo al otro de Norteamérica) no lo han hecho paralelamente. Las inversiones en empresas eléctricas han sido inadecuadas; no se han tendido suficientes líneas de distribución. A medida que van evolucionando los mercados eléctricos, las empresas y otros generadores de energía eléctrica encuentran mayores incentivos en estirar la red al límite para conseguir ventajas comparativas. Al tiempo, los miembros de los gobiernos estatales y federal siguen enzarzados en la disputa sobre a quien compete la responsabilidad de regular la red entre los estados”…, dice Bill Richardson, ex secretario de Energía de EEUU desde 1998 a 2001.

“No debemos permitir que la falta de inversión en la red del tendido eléctrico nacional cause este tipo de situación caótica en Londres”, dijo el alcalde, Ken Livingstone.

Si se desea profundizar en los orígenes de los apagones, se puede hallar una causa subyacente en el mismo que no puede ser ignorada: la desregulación: En un principio se suponía que la desregulación del sector de la industria energética habría de suponer el aprovechamiento de la disciplina del libre mercado para la generación de la cantidad de electricidad precisa a un precio mucho más ajustado. Y, sin embargo, ahora ha quedado claro que la energía eléctrica no se comporta como los bienes y servicios normales y corrientes. La oleada de desregulaciones culminó a finales de los 90, con la segregación de actividades y servicios hasta entonces integrados en las empresas. La mencionada segregación dio lugar a la aparición de una nueva casta de empresas dedicadas, por separado, a la generación y comercialización de energía eléctrica. Bajo la desregulación las compañías suministradoras carecen de incentivos para invertir en el mantenimiento de las redes de distribución. Las anticuadas redes de distribución bordean, peligrosamente, el límite de su capacidad.

Un sistema energético requiere grandes dosis de planificación y coordinación, además de determinados incentivos para que alguien se encargue del mantenimiento, adecuación y mejora de las redes de distribución. La teoría de la desregulación ha fracasado en todos los ámbitos. Sin embargo tiene muy pocos críticos. Es evidente que calamidades como el escándalo Enron o los apagones masivos relatados anteriormente, no son suficientes para hacer flaquear la fe que muchos tienen en dicha teoría.

Puede cualquiera hacer funcionar el ferrocarril?

La queja más generalizada del sistema de trenes europeos es que los ferrocarriles están en manos de empresas inmunes al concepto de servicio. Un ejemplo extremo de esta situación lo ofrece el Correo Real Inglés que dejó de utilizar el servicio después de 173 años, con la seguridad de que otros medios de transporte le podrían dar los mismos beneficios, en términos de flexibilidad y calidad, pero a un costo más bajo. Gran Bretaña completó la privatización de su red ferroviaria en 1997, dividiendo la primitiva red (British Rail) en 100 firmas diferentes. La central era la Rail Track, que tenía a su cargo el mantenimiento de las vías, las señales y las estaciones. Esta a su vez subcontrataba el trabajo, lo cual le representaba gastos adicionales, un mantenimiento errático, y con consecuencias fatales, en el caso de accidentes. En octubre del 2001, la Rail Track volvió a la Administración, con una deuda de 5.000 millones de euros. 

Andrew Murray, portavoz de la Unión de Conductores de Trenes, dijo que la privatización había sido un “desastre para la industria ferroviaria”.

The Times (16/10/03) destaca una incómoda noticia para los bolsillos de los británicos: Los contribuyentes afrontan un pago extra para cubrir la factura del ferrocarril. Los contribuyentes tendrán que hacer frente a un incremento anual de 1.500 millones de libras en los impuestos. El regulador del ferrocarril tiene previsto anunciar un acuerdo para aumentar las aportaciones a la red ferroviaria, necesitada de importantes reformas.

Déficit cero

Informe de Pricewaterhouse (5/10/03): “Expertos creen que el Gobierno español debería supeditar el “déficit cero” al crecimiento económico en 2004”

En concreto, el 58% de los expertos y empresarios consultados considera que, teniendo en cuenta la marcha de la economía española en los últimos años y dado el débil crecimiento de los principales países de la UE, el Gobierno tendría que supeditar el objetivo del déficit al crecimiento económico. 

Mientras el gobierno se “alineaba” con el déficit cero, la Unión General de Trabajadores sostenía que desde 1996 el Estado destina cada vez menos recursos a gasto social pese al crecimiento económico registrado, lo que está aumentando la “brecha” con la media de la Unión Europea.

Así, según cifras de Eurostat, mientras que en 1995 el gasto social por habitante en España suponía el 62 por ciento de la media comunitaria, en 2000 no superó el 60 por ciento.

En 2000, la diferencia de gasto respecto a la UE fue de 7.2 puntos del PIB, sólo superada en 1999 (de 7.3 puntos).

Respecto a la evolución del gasto social en el período comprendido entre 1998 y 2002, UGT destaca que no ha parado de bajar.

En 1998 supuso el 20.64 por ciento del PIB, en 1999 el 20.25 por ciento, en 2000 el 20.21, en 2001 el 20.10 y en 2002 el 20 por ciento.

Así y todo, la oposición acusa al Gobierno de utilizar “contabilidad creativa” para cuadrar las cifras. “Hay gastos públicos en España que el Estado está pagando y que no se contabiliza como déficit”, explica el portavoz de Economía y Presupuesto del Grupo Socialista, Jordi Sevilla.

También el catedrático de Economía y ex responsable de la Oficina Presupuestaria del Gobierno, José Barea, criticó las “incoherencias” que, a su juicio, contienen los Presupuestos Generales del Estado 2004 y afirmó que, además, esconden un déficit oculto en las empresas públicas.

Según explicó, la normativa comunitaria permite que no se incluyan las empresas públicas en determinadas partidas de gasto o de déficit del Estado, pero si obliga a tenerlas en cuenta cuando se trata de empresas que realizan determinados servicios y requieren financiación pública.

Por si quedara alguna duda, de la “contabilidad creativa” o de la “orientación del gasto”, la Comisión Europea exigía (15/10/03) a los Gobiernos de España, Italia y Portugal que establecieran límites estrictos a los avales sin restricciones que conceden a sus televisiones públicas, porque permiten el endeudamiento exagerado y falsean la competencia en el sector. La noción de servicio público que dicen ofrecer estas televisiones no justifica un aval indefinido por parte del Estado.

Desde el 8/6/03 los militares españoles destinados en la misión internacional en Afganistán relataban la difícil situación en que trabajaban en comparación con los otros ejércitos desplazados. Pedían más apoyo, mas comprensión y más medios por parte de los responsable políticos.

“Durante los primeros 20 días tuvimos que comer de ración; es decir, de latas. No llegaban los suministros.  No teníamos ni frutas. En muchas ocasiones se la robábamos a los alemanes o la cambiábamos por alguna otra cosa.  Lamentablemente. Todo era una constante improvisación”.

Los aviones con mercancías llegaban uno cada 10 días. “De todo punto insuficiente, pero menos es nada. El resto de países contaban con suministros tres o cuatro veces por semana. Llegaban aviones Antonov cargados mientras nosotros esperábamos a nuestro Hércules, quizá cinco veces más pequeño que el Antonov, cada 10 días…

Una de las primeras diferencias que ponen sobre la mesa entre España y el resto de las tropas desplazadas son los vuelos. “Las compañías de la antigua Unión Soviética son utilizadas por los países que participan en la misión para enviar material, pero no tropas. Nosotros somos uno de los pocos que los usamos para el traslado de todo junto y bien apilado”, indica Alberto, otro de los militares con los que el diario El Mundo ha contactado.

El 1/6/03, el diario El Mundo informaba: “La muerte de los 62 militares españoles el pasado lunes en Trabzon, al noroeste de Turquía, es la peor tragedia que han sufrido las Fuerzas Armadas Españolas. Los familiares mostraron su descontento en el funeral celebrado el miércoles en la base aérea de Torrejón de Ardoz, en Madrid. Compañeros de los fallecidos han denunciado el empleo de aviones “basura” para el traslado de tropas…”Aerolíneas Mediterráneas Ucranianas (UM Air), compañía propietaria de la nave no era muy de fiar. Fundada por un ambicioso libanés de 32 años en la descontrolada Ucrania, algunos pilotos no hablaban ni siquiera inglés…UM Air había comprado el Yakolev 42 accidentado, en 2001. Fabricado en 1988, el avión había pertenecido a tres compañías antes…En la cadena de subcontratas del avión ucraniano aparecen hasta cinco eslabones”…

El 21/10/03, el diario ABC informaba: “La autopsia de los restos de un piloto de Yakolev revela que superaba los niveles de alcohol”

“Al menos un piloto y una azafata del Yakolev 42 en el que murieron 62 militares españoles superaban los niveles de alcohol legales”…

Hay economías que “matan”…A veces la realidad es tozuda…

# Fumar mata y financia autovías

La UE propone un “catálogo fotográfico de horrores” para ilustrar la cajetilla de tabaco. No basta con que a partir del 30/9/03 sea obligatorio que un tercio de las cajetillas advierta que “fumar mata”. La Comisión Europea propuso que, a partir de octubre del año 2004, las cajetillas ilustren a los fumadores con fotos y mensajes sobre los devastadores efectos del tabaco.

La medida, que ya se ha puesto en práctica de modo experimental en países como Canadá y Brasil, sería opcional, no obligatoria, para los 25 países miembros que contara la UE en octubre de 2004. La elección de las fotos deberá hacerse en un “catálogo de los horrores” que será preparado por la Comisión Europea y que ilustrará las 14 afecciones más graves causadas por el tabaco.

Pero ocurre que entre campañas anti tabaco y presión social, casi se olvidan los miles de millones de euros anuales -63.000 en 2002- que proporcionan los fumadores a los estados europeos.

El humo contiene benceno, nitrosaminas, formaldehído, cianuro de hidrógeno y…miles de millones de euros. Con unas ventas anuales de 600.000 millones de pitillos y 720.000 toneladas de tabaco bruto utilizado –de ellas 180.000 se producen en la UE- los tributos que gravan este denostado producto aportan a la UE 63.000 millones de euros al año. ¿Quién está dispuesto a renunciar a tan pingües beneficios?

Con la misma regla de tres –hipocresía, liberación del complejo de culpa, dilución de responsabilidades, ocultación de complicidades- se actúa (o deja de actuar) en el consumo de alcohol (perjudicial a la salud) y las gasolinas (perjudicial al medio ambiente y a la salud).

Por un lado financiando cultivos o industrias y recaudando impuestos; por otro financiando simultáneamente agresivas campañas antitabaco, firmando protocolos para la protección del medio ambiente, o simulando limitar el consumo de bebidas alcohólicas. 

# Las generaciones perdidas

“Salvo que encontremos una vacuna o se produzca un milagro, tenemos que aceptar la idea de que todas las personas afectadas por el sida en Africa van a morir”. Milagros se esperan pocos, y vacunas, todavía menos, por lo que las predicciones de Kingsley Amoako, responsable de la Comisión Económica de la ONU en Africa, parecen destinadas a cumplirse al pie de la letra.

Alberto de Dios acaba de llegar hace 10 días a Kenia. Es médico especialista en el virus del sida y ha pasado dos años tratando enfermos infectados en Centroamérica. Aunque se ha detectado un drástico aumento en los casos de infección y contagio del VIH en Latinoamérica, especialmente entre las mujeres, nada es comparable con lo que sucede en Africa, que tiene la desgracia de albergar al 90% de la población mundial enferma de sida.

En Kenia, el 14% de la población está infectada. En Busia, el distrito donde trabaja la sección española de Médicos Sin Fronteras, el porcentaje se eleva al 33%.

Alberto de Dios ha llegado a Busia para poner en marcha un proyecto destinado no sólo a prevenir y educar a la población, sino a tratar a los enfermos que lo necesiten con fármacos antirretrovirales inexistentes en la red de hospitales públicos en Africa. Para ello, reclaman la introducción de medicamentos genéricos, que ahorran costes y permiten extender los tratamientos a un mayor número de enfermos. “Los proyectos basados sólo en la educación y la prevención se quedan cortos. La gente se muere"” sentencia el doctor.

”El obstáculo para contar con medicamentos contra el sida es que estos son controlados y producidos en el primer mundo, a un precio muy alto. Es un mercado cerrado con ánimo de lucro. En Médicos Sin Fronteras trabajamos con genéricos y presionamos a los gobiernos para poderlos introducir en los países con mucha prevalencia de esta enfermedad”, añade.

Hay motivos para la esperanza?

El Mundo (31/8/03): “El acuerdo sobre medicamentos lanza Cancún”

“Los países más pobres tendrán acceso a medicinas baratas para más de 20 epidemias. La cumbre del comercio mundial se desbloquea.

El Consejo General de la Organización Mundial de Comercio, reunido en Ginebra, acordó resolver la vieja petición de los países en desarrollo para acceder a medicamentos baratos contra el sida, la tuberculosis o la malaria. Al mismo tiempo, esta muestra de flexibilidad de los países desarrollados, defensores a ultranza de las patentes farmacológicas, elimina parte del clima de confrontación que amenaza la próxima Conferencia Ministerial de Cancún (México) para avanzar en la liberación del comercio mundial.

El texto aprobado, después de sortear las exigencias del lobby farmacéutico –que realiza cuantiosas inversiones en investigación-, parte del uso de estos medicamentos genéricos desde la buena fe. Para evitar que países como India o Brasil inunden los mercados con copias baratas de productos patentados, los nuevos fármacos podrán tener diferente marca, empaquetado, tamaño y coloración y su uso sólo podrá ejercerse bajo el manto protector de la emergencia sanitaria en los países más pobres”…

BBCMundo.com (29/8/03): “OMC/genéricos: fracasa acuerdo”

“Los 146 miembros de la OMC no pudieron llegar a un acuerdo para facilitar a los países pobres el acceso a medicamentos genéricos a bajo coste…Las versiones de un acuerdo, fueron seguidas de fuertes críticas por parte de Oxfam Internacional y la ONG humanitaria suiza “Declaración de Berna”. Ambas organizaciones manifestaron que el texto acordado imponía condiciones y compromisos difíciles de cumplir y perpetuaba la desigualdad entre naciones…Oxfam llego a calificarlo de “hipocresía”…Denunció que estaba destinado a satisfacer a la industria farmacéutica de EEUU”…

The Wall Street Journal –online-(31/8/03): “Pacto sobre fármacos es buen augurio para gestiones de comercio en Cancún”

“El acuerdo alcanzado durante el fin de semana para facilitar el acceso de los países pobres a medicinas baratas, promete impulsar las negociaciones globales de comercio. Sin embargo, dicho acuerdo hará poco para mejorar las condiciones de salud del mundo en desarrollo, dijo el comisionado europeo de comercio Pascal Lamy…”Dentro de todo, tenemos que ser muy modestos. Hemos resuelto cerca de un 10% del problema de acceso a medicamentos de los países en desarrollo”, añadió. Incluso si las medicinas que pueden salvar vidas se vuelven más baratas, seguirán siendo demasiado costosas para mucha gente, dijo”...

BBCMundo.com (3/9/03): “Las empresas no aceptarán pérdidas a cambio de nada”

…”Las empresas argumentan que sin los precios que piden no existe beneficio y, por lo tanto, desaparece también la posible inversión en investigación de nuevos medicamentos, que de lo contrario no tienen incentivos”…

BBCMundo.com (4/9/03): “No es caridad; es responsabilidad”

“Pese al preacuerdo alcanzado antes de la reunión de Cancún que garantiza a los países pobres el derecho de comprar copias genéricas de medicamentos caros, la cuestión sigue estando sin resolver.

La realidad es que los países africanos no tienen acceso a las medicinas porque no las producen y no pueden importarlas de los principales productores, que son India y Brasil, debido a las estrictas condiciones demandadas por EEUU para la venta de genéricos. Estas condiciones –que incluyen licencias individuales de la Organización Mundial de la Salud para cada pedido- encarecen mucho el precio de las drogas”…

(Párrafos de un correo electrónico que me envió un gran amigo, médico, de prestigio internacional, investigador, profesor universitario, articulista – 29/9/03)

…”El congreso de Chicago fue menos impresionante, en mi especialidad siempre están hablando de lo mismo, las infecciones fúngicas de los pacientes con enfermedades malignas o con rechazo de trasplantes de órganos. Estos temas son propuestos por la industria que presiona de diversas maneras, producen medicamentos de costo muy elevado, cuyo uso sólo se justifica para hacer un intento desesperado de salvar vidas. La industria quiere además convencer a los médicos que mejor que salvar vidas (lo que en realidad no consiguen), estas drogas deberían ser usadas ante la simple sospecha de una infección debida a hongos, ya que probar su real existencia es muchas veces imposible. Esta conducta, si bien consigue evitar algunos problemas graves, hace que muchos enfermos reciban un tratamiento que no necesitan, lo que aumenta los costos de su atención y la exposición a drogas potencialmente tóxicas. Por otro lado la industria quiere hacernos creer que equipos de diagnóstico basados en la química y la biología molecular, pueden sustituír al hallazgo microscópico del hongo y a su cultivo. Esto por ahora no es cierto y los equipos son carísimos. Toda esta medicina está fuera del alcance práctico de los países en vías de desarrollo y seguramente de muchos otros, aún de aquellos del primer mundo, pero no tan ricos. Se considera que los costos de atención médica de uno de estos enfermos exceden los 20.000 dólares en 4 semanas y, después de todo este gasto, el 80% muere. Sinceramente, pienso que mis colegas son un conjunto de vendidos a los intereses de la industria, que están enseñando insensateces a los más jóvenes. Ultimamente voy con muy poco entusiasmo a estas reuniones”…

(Querido Maestro, perdón por la falta de confidencialidad, pero el testimonio lo justifica)

The Wall Street Journal –online- (13/10/03): “Decisión de EEUU sobre genéricos sería golpe para las farmacéuticas”

“Las grandes compañías farmacéuticas podrían recibir un duro golpe si, tal como se espera, la Dirección de Alimentos y Medicamentos de EEUU (FDA) señala hoy, que permitirá a los fabricantes de los denominados “genéricos de marca” utilizar un proceso de solicitud poco conocido que disminuiría en años el tiempo necesario para su comercialización.

La decisión de la FDA permitiría a las compañías de genéricos vender antes algunos productos que competirían con fármacos de marca y, además, fijar precios más altos.

Esta ruta alternativa podría también ser usada para aprobar la primera generación de fármacos biotecnológicos, como la insulina y la hormona del crecimiento humano, que en la actualidad no tienen competencia”…

Sospechosos habituales

Lavanguardia.es (27/11/03). “Bush corteja a la tercera edad”

“George W. Bush llegó a la presidencia con la etiqueta de “conservador compasivo”. Ahora puede presumir de que ha cumplido su palabra. Por 54 votos contra 44, el Senado, controlado por los republicanos, dio luz verde definitiva, a una reforma de Medicare –el seguro médico de salud para 40 millones de ancianos y discapacitados- que permitirá la subvención parcial de los medicamentos con receta”…

Pese a las muchas críticas a la nueva ley, el presidente podrá capitalizarla como gran logro social en la campaña para la reelección. La iniciativa supondrá un gasto federal de 400.000 millones de dólares en diez años, un lastre adicional para un déficit ya desbocado... El grueso de la reforma de Medicare entrará en vigor en el 2006…

El veterano senador Edward Kennedy ha calificado la reforma de operación “cínica”, al utilizar los medicamentos de los ancianos como caballo de Troya para desvirtuar la filosofía de Medicare, privatizarlo en gran parte y servir a diversos grupos de interés…La ley prevé ayudas millonarias a las empresas para que no suspendan sus propios programas de subvención de medicamentos a sus jubilados. Saldrán beneficiadas las compañías farmacéuticas, pues no habrá regateo en los precios ni importación de países más baratos como Canadá. Ganaran las aseguradoras privadas –que podrán competir con Medicare- y los médicos –que cobraran más-.

Tras la reforma de Medicare, la protección sanitaria de EEUU seguirá siendo la peor entre los países ricos. Según los últimos datos del censo, 43.6 millones de personas –un 15.2% de la población- no tienen seguro sanitario. El 11.6% de los niños carece de él. Medicaid, el programa que cubre a los muy pobres, engloba sólo a 14 millones de personas. La situación es especialmente grave entre los hispanos, que son ya la mayoría étnica más numerosa, por encima de los negros”…

La gran carnicería

El Mundo (12/10/03): “Morir como monos”

“Cincuenta millones de animales serán sacrificados tras enormes sufrimientos en experimentos científicos si se lleva a cabo el Libro Blanco de la Comisión Europea. El objetivo es detectar productos químicos nocivos para la salud humana…En los laboratorios, animales como los monos son llevados al límite: envenenados, privados de comida, agua o sueño, sometidos a estrés psicológico, infectados con enfermedades, paralizados, mutilados quirúrgicamente, irradiados, quemados, gaseados, alimentados a la fuerza y electrocutados. La expresión de sus caras denota el sufrimiento. A otros les seccionan el cerebro para ver su capacidad de supervivencia…Se calcula que al menos 100 millones de animales son sometidos a este tipo de pruebas cada año en todo el mundo”…

Enorme reserva de pacientes

The Wall Street Journal –online- (15/2/04): “Las farmacéuticas hacen de la India un laboratorio para nuevas medicinas”

“Bangalore, India – Haciendo un alto en un camino salpicado de firmas de software y biotecnología, el doctor A. S. Arvind revisó su correo electrónico y vio una nueva oportunidad para la India.

Es un mensaje de una firma de medicamentos con sede en EEUU que pide una presentación de las capacidades de Clinigene, compañía creada hace cuatro años para pruebas clínicas que él dirige. “No pasa un día en el que yo no reciba un mensaje”, de farmacéuticas occidentales, cuenta.

Las compañías farmacéuticas extranjeras tienen los ojos puestos en la India, ya que ven una nueva manera de subcontratación: realizar pruebas clínicas en su enorme reserva de pacientes.

La India tiene un inmenso atractivo para estas firmas en la medida en que enfrentan una presión cada vez mayor para reducir sus costos de investigación y desarrollo. Los ensayos clínicos aquí no sólo son más baratos, sino que pueden ser mucho más rápidos, y esto es quizás lo más importante para una compañía farmacéutica. 

Reducir semanas en un proceso de prueba de una medicina puede significar millones en ventas para un laboratorio. Por supuesto, la industria naciente plantea muchas dificultades. Aunque la India tiene hasta 500.000 médicos, sólo un pequeño porcentaje tiene la experiencia necesaria para supervisar ensayos clínicos, siguiendo las normativas reconocidas mundialmente, dicen los expertos médicos.

Asimismo, para prevenir la percepción de que su población esta siendo usada como animal de laboratorio, India no permite a las compañías que realicen la primera fase de los ensayos clínicos si el medicamento se creó en el extranjero.

Pero las ventajas incluyen costos más bajos, médicos y enfermeras que hablan inglés y una gran población de pacientes…

En septiembre, el gobierno de la India estimuló el negocio al eliminar la barrera regulatoria para realizar más ensayos clínicos en el país.

El próximo año, el país adoptará un sistema más estricto de patentes al estilo occidental, algo que durante mucho tiempo han solicitado las farmacéuticas mundiales preocupadas por los medicamentos genéricos.

La causa de esta migración es el aumento de los costos en el desarrollo de nuevas medicinas, de hasta US $ 890 millones por medicamento, según Tufts Center. El paso de un medicamento nuevo por todas las fases de pruebas clínicas, desde el estudio inicial hasta el seguimiento posterior a la salida al mercado, consume una buena parte del total del costo de desarrollo, el 40% según algunos cálculos de la industria.

Para controlar tales gastos, las empresas farmacéuticas están mirando más allá de EEUU. Europa y Japón, los lugares donde tradicionalmente se realizan los ensayos de los medicamentos nuevos.

La India esta en condiciones de conseguir una buena porción del mercado de pruebas clínicas que está globalizándose. Y los ahorros en tiempo y dinero pueden ser extraordinarios. La experiencia en la India de la alemana Mucos Pharma, una compañía farmacéutica que produce compuestos realizados con plantas y enzimas animales, es uno de estos casos.

Mucos pidió a Siro Clinpharm, una firma de ensayos clínicos son sede en Bombay, que encontrara a 650 de un total de 750 voluntarios para realizar el ensayo de un medicamento para tratar a pacientes que sufren cáncer de cabeza y cuello.

Clinpharm encontró a los voluntarios en 18 meses en cinco hospitales, dice el gerente general Chetan Tamhankar. “Nunca habríamos podido lograr esto en Europa Occidental”, asevera Wilfried Schiess, director de ensayos clínicos de Mucos. De hecho, encontrar sólo los 100 voluntarios restantes en 22 hospitales de Europa llevó casi el doble del tiempo”.

El preguntero

Están ustedes pensando lo mismo que yo? Temen que a los cuadrúpedos asesinados los sustituyan con “cobayas humanas” de Bangalore, de Natal o de Kiev…?

Tal vez así se liberen del acoso de las sociedades protectoras de los animales… (esas que se rasgan las vestiduras cuando se cazan ballenas y miran a otro lado cuando se bombardean poblaciones civiles, o mueren de hambre cientos de miles de seres humanos).

Tal vez así, incluso, hasta puedan reducir, aún más si cabe, los costos de desarrollo de nuevas medicinas…

Tengo más dudas. Las comparto con ustedes:

Cuánto ganarán los laboratorios si una modificación del sistema de cálculo de precios de referencia –la cuantía máxima que el estado está dispuesto a financiar por un medicamento- suponen la reducción de hasta un 60% del precio de ciertos fármacos?

(El nuevo sistema –aplicado en España- obtiene la cuantía del precio de referencia a partir del precio medio de los tres fármacos de un mismo principio activo más baratos del mercado. Conclusión: los laboratorios se van a ver obligados a abaratar sus productos para darles salida)

Puedo agregar algún dato mas de referencia (ejemplo de inconducta o conducta torticera, si les parece más propio): La Sanidad española con el nuevo sistema de precios de referencia busca ahorrarse en torno a 500 millones de euros en el gasto de medicamentos que ya se eleva a 8.117 millones de euros (un 11.7% más que en 2002). La patronal del sector, Farmaindustria, amenaza con romper el acuerdo que sello la paz con el Ministerio de Sanidad, por el que a cambio de un “marco estable” la industria se comprometía a invertir 1.653 millones de euros en Investigación y Desarrollo en el período 2002 – 2004.

Si mi calculadora no falla, el “compromiso de inversión” en I + D era exactamente el valor que Sanidad estaba pagando de mas en los medicamentos por el periodo de tres años (3 x 500). Lo servido por lo pagado. Otro “truco” del almendruco. O sea.

Mas preguntas:

Por qué se insiste en potenciar el gasto en medicinas para los pacientes en los últimos seis meses de vida (cuando ya se sabe que no “hay mas nada que hacer”), elevando el costo asistencial en el equivalente al 40% del total gastado en sanidad durante toda la vida de la persona? (traducido quiere decir que, gracias a la medicina moderna se gastan en los últimos seis meses de vida –a toda vista inútiles- el 40% del gasto sanitario total realizado a lo largo de la existencia del individuo) 

Por qué no se pueden vender medicamentos en la dosis necesaria para el tratamiento (número de pastillas determinadas) y se lo hace a envase completo?

Por qué la sanidad pública no prescribe medicamentos genéricos?

Por qué no se invierte más en prevenir que en curar?

Por qué no se establece un sistema por el que los profesionales de la sanidad pública cobren “mas” por los individuos cuando no se enferman que cuando lo hacen?

Por qué no se procura reducir el costo del tabaquismo?

Por que no se procura reducir el costo de la siniestralidad laboral?

Por qué no se procura reducir los accidentes en carretera (al menos por alcoholismo)?

Por qué no se retorna al “médico de familia”?

Por qué se tolera (cuando no se alienta o promueve) que la gente se dañe a sí misma, para luego ir a curar (con los costos que de ello se derivan) lo que se podría haber evitado o, al menos, disminuído?

Qué conviene mas: invertir en el niño y la madre, o en el anciano? invertir en pacientes recuperables o en enfermos terminales (sida, droga, etc.)? en prevención o en tratamiento? en medicina de “cercanías” o en alta especialidad? en atender más y mejor al paciente a lo largo de toda su existencia o en aplicar casi el 50% de los recursos en los últimos seis meses de vida? 

Tal vez, todo se reduzca a resolver la gran cuestión: intervención “versus” ganancias.

# Los elefantes también lloran

Dice Giovanni Sartori, en su libro “La tierra explota” (Taurus – 2003): 

…”Si la locura humana no encuentra una píldora que la pueda curar, y si esa píldora no la prohíben los locos que nos quieren ver multiplicándonos incesantemente, el “reino del Hombre” llegará apenas al 2100. A este paso, en un siglo el planeta Tierra estará medio muerto y los seres humanos también”…

Los periódicos anunciaban en agosto de 2002:

“Los expertos intentan evitar el fracaso de la Cumbre de la Tierra la víspera de su apertura. EEUU se niega a asumir compromisos concretos, en contra de la UE y los países pobres”…

“La tierra, sin acuerdo en los temas clave”…

“El acceso al agua potable y las fuentes de energía bloquean la cumbre de la Tierra”…

Ya en septiembre, los titulares, anticipaban el “porvenir”:

“Un centenar de líderes decide el futuro de la tierra a partir de hoy. Los avances de las delegaciones en el documento final son considerados una “catástrofe” por las ONG. La propuesta de la UE de que el 15% de la energía sea renovable en 2015 continúa aún sin acuerdo”…

Resultados constatables: mientras la sociedad opulenta se continúa “rascando el ombligo” y mirando para otro lado, la realidad, una vez más, se encarga de poner en evidencia los “efectos colaterales” (¿)

The Wall Street Journal (22/1/03): “En EEUU se extiende la sequía y amenaza mas cosechas”

BBCMundo.com (23/9/03): “Se nos quebró el Artico”

“La placa de hielo más grande del océano Artico se ha fracturado liberando el agua dulce que contenía en su interior, informa un grupo de científicos de Canadá y EEUU”…

BBCMundo.com (18/11/03): “Ecología: al borde del desastre”

“Otras 2.000 especies nuevas fueron agregadas a la Lista Roja de las especies de flora y fauna a punto de desaparecer de nuestro planeta. El catálogo “oficial” de la Unión Mundial para la Naturaleza ahora incluye mas de 12.000 especies en vías de extinción”…

BBCMundo.com (11/12/03): Más advertencias sobre el clima”

“Un nuevo llamado a la ratificación del Protocolo de Kioto se escuchó en la Conferencia de Naciones Unidas sobre Cambio Climático que se lleva a cabo en Milán, Italia. Bajo las complejas reglas del protocolo es necesario que lo ratifiquen los países que producen al menos el 55% de las emisiones de gases responsables del calentamiento global. Luego de la retirada de EEUU en 2001, la aprobación rusa es imprescindible para alcanzar esa cifra”…

El “termostato” del presidente Putin

(Octubre 2003) Rusia da largas al protocolo de Kioto sumida en un enconado debate sobre los efectos que dicho pacto tendrá sobre su economía. La ratificación del acuerdo queda sometida a los intereses del país. 

Putin se despachó con una broma que acabó de enrarecer el ambiente en la Conferencia del Clima, celebrada en Moscú: “Rusia es un país nórdico, y un recalentamiento de dos o tres grados no resultará alarmante y puede que hasta nos beneficie, pues gastaremos menos en abrigo y crecerán las cosechas”…

No se necesito mucho tiempo para escuchar, “entre el cinismo y el chantaje”, decir al ex (¿) agente del KGB, que Rusia no ratificará el tratado de Kioto, que busca frenar la emisión de gases con efecto invernadero, si Europa y Japón no le garantizan que recibirá beneficios económicos específicos por su participación. Sin la ratificación de Rusia es casi seguro que el tratado nunca entre en efecto.

Compromiso por la tierra (Donde dije digo…)

El 2 de septiembre de 2002, el entonces ministro de Medio Ambiente de España, Jaume Matas, escribía en el diario El Mundo sobre la Cumbre de la Tierra: “Acción global de la comunidad internacional. Así resumía el objetivo de la Cumbre, quizá la última oportunidad para cumplir las promesas de Río, que entraba en su recta decisiva. El ministro era optimista y creía que, a pesar de los malos augurios, Johannesburgo sería un éxito por la voluntad política de llegar a un consenso”…

En su artículo el ministro decía:…”Acuerdos como el de Greenpeace y el Consejo Mundial de Empresas para el desarrollo sostenible a favor del Protocolo de Kioto y de un marco internacional que castigue a las empresas que causen daños ambientales, los avances conseguidos en los primeros días de negociaciones en puntos espinosos del borrador de Declaración Política y en el Plan de Acción, me permiten ser optimista y confiar en que alcanzaremos nuestro objetivo de hacer de esta cumbre un éxito, en contra de los augurios iniciales. Ello pone en evidencia la existencia de un espíritu negociador constructivo y de voluntad política por llegar a un consenso. Y eso es lo que nos hace falta, la voluntad política de todos los que aquí reunidos para que Johannesburgo sea un éxito. Lo demás ya lo tenemos, sabemos cuales son los problemas, y disponemos de los conocimientos, los recursos y los medios tecnológicos para resolverlos”.

La respuesta de los mayores contaminadores del planeta (…digo Diego)

The Wall Street Journal –online- (28/8/03): “Las autoridades ambientales de EEUU eximieron a plantas de energía, refinerías y fábricas de la instalación de costosos controles para la contaminación si se modernizan con equipos que mejoren la eficacia, aunque aumente la polución. La decisión fue criticada por los ambientalistas”.

Lavanguardia.es (27/10/03): “El debate sobre el cambio climático. Primeras voces contra Kioto en España”

“La industria química pide que se revise el acuerdo contra los gases invernadero. La patronal afirma que el protocolo de Kioto supone para España una meta que resulta “incompatible con el objetivo de convergencia real económica del país…Las químicas dicen que las emisiones impuestas a España son más estrictas que en la UE…En el 2001, España ya había incumplido un 32% sus emisiones, el doble del objetivo”…

Lavanguardia.es (27/10/03): “Comprar el derecho a contaminar”

…”La nueva norma obligará a diversos sectores industriales a aplicar estrictos sistemas de reducción de emisiones y tecnología limpia, pues, en caso contrario, tendrán que comprar esos derechos de emisión a las industrias limpias que no hayan superado sus cuotas iniciales de emisión asignada. La industria española, señalan, se verá abocada de esta manera a comprar esos derechos de emisión en terceros países como única solución. El protocolo de Kioto prevé varios mecanismos –inversiones en países del tercer mundo y en naciones desarrolladas- para poder descontar las emisiones en los inventarios nacionales. En Kioto se acordó que los países desarrollados debían reducir sus emisiones un 5%, mientras que la UE asumió una disminución media del 8%”.

Lavanguardia.es (10/11/03): “Ruptura del consenso en el sector eléctrico por las emisiones del CO2”

“El consenso que siempre ha existido en el sector eléctrico puede saltar por los aires a causa de la distribución del pago de las cuotas de emisión de CO2 compromiso adquirido por el Gobierno en el seno de la Unión Europea en el marco de los acuerdos de Kioto…Las empresas ya han iniciado negociaciones con el ministerio de Economía para el reparto de las cuotas de emisión de CO2, que entrarán en vigor el 31 de marzo del 2004. Ese día, el ministerio tiene que presentar una relación detallada (por empresas y centros de producción) de toda la industria. La situación es complicada ya que España se comprometió a no incrementar sus emisiones más de un 15% desde 1990 y las ha aumentado un 32%. Esto significa que tendrá que pagar una multa que los expertos calculan en 5.000 millones de euros, lo que representa el 5% del PIB a partir del 2007. La patronal empresaria propone que se compren derechos de emisión a países menos contaminantes”.

Lavanguardia.es (2/12/03): “Incumplible Kioto?”

“Se trata de la típica cuestión en la que todo el mundo está de acuerdo desde el punto de vista intelectual e ideológico, pero en la que, a la hora de buscar soluciones y remedios concretos, las consecuencias prácticas levantan serias resistencias. Nos estamos refiriendo al protocolo medioambiental de Kioto y a las peticiones al Gobierno de diversos sectores industriales españoles para que renegocie su adhesión al mismo.

A raíz de la negativa del Gobierno norteamericano a adherirse al protocolo, que se produjo a las pocas semanas de la llegada de George W. Bush a la Casa Blanca, el debate se centró más en la evidente insolidaridad estadounidense que en las dificultades reales para cumplirlo. En realidad la práctica totalidad de las economías industrializadas ha experimentado una evolución en la emisión de gases de efecto invernadero que hace prácticamente de Kioto un papel mojado”…

Lavanguardia.es (2/12/03): “La lucha contra el efecto invernadero – La industria se revela contra Kioto”

“Las cementeras dicen que la reducción de CO2 arruinará su competitividad. Los fabricantes dicen que tendrán que recurrir a los despidos para afrontar la pérdida de competitividad; en total son una docena los sectores productivos que están presionando contra Kioto…

La UE ha empezado a apretar el cinturón a los sectores productivos que más CO2 generan: los de la energía (gas y electricidad), cemento, refinerías, siderúrgicas, grandes químicas, cerámica, papel y vidrio”…

Lavanguardia.es (2/12/03): “El papel de Rusia centra el interés de la nueva conferencia del protocolo de Kioto”

…”En Milán se inició ayer una nueva ronda de negociaciones del protocolo de Kioto, aunque permanecen las dudas sobre si Rusia ratificará el acuerdo, cuya entrada en vigor requiere su voto. Más de 80 ministros deben acudir a Milán la semana próxima en el tramo político de la negociación. EEUU mantiene su rechazo al protocolo por juzgar que perjudica a sus sectores industriales, grandes consumidores de energía”.

(Incluyo esta última información sólo para que el lector tome nota de la secuencia informativa. Anteriormente ya se había señalado cual resultó ser la “respuesta” de Rusia, negándose a ratificar el protocolo. Lo que sí, puede resultar “sugerente”, siguiendo la cronología informativa, es intuír (sospechar?) que para los intereses europeos (entrampados en un protocolo ratificado por la UE), siempre temerosos de la reacción social, más sensibilizada con los temas medioambientales, resultaba conveniente la negativa de Rusia. Otro favor del “camarada” Putin?. Si EEUU se pasa el protocolo de Kioto por el “arco de triunfo”, y Rusia, dice “bienvenida polución”…Qué puede menos, la UE…que “clamar en el desierto”…, y esperar que los “demás” hagan los deberes. Siguen la jugada? Hago una lectura demasiado “conspirativa” de la historia?. No hay que olvidar que la “vieja Europa” es maestra consumada en maquiavelismo, gatopardismo, y actitudes “oblicuas”…)

Continuemos con las noticias y, al “ver verán”…

ABC.es (13/12/03): “La UE suavizará las medidas contra el cambio climático para no perjudicar a la industria”

“El compromiso de los países industrializados de reducir las emisiones de gases de efecto invernadero queda cada vez más lejos de cumplirse. Los jefes de Estado y de Gobierno de la Unión Europea suscribieron ayer una declaración en la que alertan sobre algunas medidas planteadas en el Protocolo de Kioto por su impacto negativo sobre la competitividad de la economía europea o que provocan una carga excesiva sobre ciertos sectores de la industria. Con ello abren camino a una aplicación más flexible de los compromisos adquiridos y acuerdan buscar fórmulas más rentables para suavizar las decisiones de la UE sobre cambio climático. La cuestión llega hasta tal punto que han llegado a plantearse el coste que supondría el no hacer nada”…

BBCMundo.com (12/12/03): “Protocolo de Kioto sigue en veremos”

“La conferencia de las Naciones Unidas sobre Cambio Climático culmina en la cuidad italiana de Milán sin despejar la incertidumbre sobre el futuro del protocolo de Kioto, ya que Rusia no ha ratificado el tratado”…

Qué tal? Se confirma la táctica? Ponemos de nuevo el vídeo?...

Ante la actitud imperialista de los EEUU (tan insolidarios ellos), y ante la decadencia rusa (tan caóticos ellos), que puede hacer Europa, sino “desensillar” y esperar que aclare?

Pero, tranquilos ciudadanos europeos!! Ustedes siempre tan preocupados por el medio ambiente, ustedes siempre tan “verdes”, ustedes siempre tan dispuestos a  reciclar la basura, ustedes tan “amigos” de la flora y la fauna, nos seguiremos preocupando por el clima, seguiremos predicando en todos los foros y ante todos los públicos que hay que ratificar el Protocolo de Kioto. Este, palabra más, palabra menos, será el mensaje que los “hipócritas” líderes políticos de la Unión continuarán “deponiendo”, ante un público cada vez más abatido, cada vez más afligido, cada vez más entristecido…

Dos datos más, y cerramos el caso… (por si quedara alguna duda).

Intereconomía (15/1/04): “La AIE considera que Kioto es “un paso más” para reducir las emisiones pero que deben contemplarse otras opciones”

“El presidente de la Agencia Internacional de la Energía (AIE), Claude Mandil, aseguró hoy en Madrid que el Protocolo de Kioto es “un paso más” para reducir las emisiones de gases de efecto invernadero, pero que los gobiernos deben contemplar otras “opciones y mecanismos” aparte del sistema de comercio de emisiones de gases contaminantes.

En un encuentro con la prensa, Mandil señaló que el Protocolo es sólo “un paso más” para conseguir el objetivo de reducir emisiones de CO2 a los niveles de 1990, pero que “los cuatro grandes emisores –EEUU, China, India, y Rusia- no pueden estar fuera de juego” o el sistema no funcionará.

Mandil defendió que los Gobiernos no deberían centrarse sólo en Kioto y les instó a que busquen “nuevas ideas y mecanismos” ante el reto que supone reducir las emisiones. Sin alinearse con la postura estadounidense de que el progreso técnico por si mismo bastará para reducir las emisiones, el presidente de la AIE destacó que este si tendrá un papel importante si se aumentan los esfuerzos en este sentido”…

ABC.es (20/2/04): “Arcelor amenaza con irse de la UE si tiene que pagar por Kioto”

“El mayor grupo siderúrgico del mundo, Arcelor, advirtió ayer de que se verá obligado a trasladar fuera de la UE la fabricación de sus productos menos elaborados si la directiva europea que recoge el Protocolo de Kioto le obliga a comprar derechos de emisión…”Si hay que pagar por Kioto nos iremos paso a paso de Europa”, declaró ayer el consejero delegado de Arcelor, Guy Dollé…Esta normativa “no está adaptada a una sociedad europea” y “distorsiona la competencia con otros productos, como el plástico o el aluminio” y “entre países”…

Y así, amparada (justificada) por la avaricia de los EEUU, por la corrupción de Rusia, por la indiferencia de China e India y por el descaro de Japón, la cínica Unión Europea se debate entre “la vergüenza de haber sido y el dolor de ya no ser”.  

Se animan ustedes a apostar un dólar o un euro a favor del Protocolo de Kioto? Se animan ustedes a aventurar donde irá a parar el “Compromiso por la Tierra”?…Pues eso…

Continúan las “evidencias”

BBCMundo.com (2/04): “Antártida: la vida en peligro”

“Los organismos vivos de la Antártida se encuentran en peligro debido a su creciente explotación incontrolada, que los ha convertido en el foco de una especie de “fiebre del oro” contemporánea. Las asombrosas características de los “extremófilos” (tienen la capacidad de adaptarse a las condiciones más extremas), hacen que las compañías farmacéuticas tengan enorme interés en ellos”…

BBCMundo.com (2/04): “Peligran los bosques nubosos”

“Pueden crecer a una altura tan baja como 500 metros en las regiones costeras, pero generalmente se hallan a 2.000 o 3.000 metros de altura. Los peligros que enfrenta el bosque nuboso son principalmente los cultivos, los incendios, la tala de árboles y la construcción de caminos”…

BBCMundo.com (2/04): “Fondo marino se convierte en desierto”

“La pesca de arrastre, que consiste en arrastrar una extensa y pesada red sobre el suelo del mar, devasta ecosistemas enteros y convierte segmentos de suelo fértil del océano en desiertos o basureros. Algunos barcos están arrastrando el fondo marino hasta de dos kilómetros de profundidad. Muchos peces de aguas profundas toman décadas en desarrollarse”…

Los elefantes también lloran

“Nada mejor después de un día agitado, después de trabajar durante horas sin descanso que llegar a casa, tirarse en el sofá, relajarse y por que no, recibir un buen masaje que nos deje física y espiritualmente hechos una seda.

Pero este sueño compartido por más de uno, parece ser también el de los elefantes de la India, especialmente los capitalinos.

Al menos, eso es lo que dice el Fondo para la Vida Silvestre de la India, que llevó a una especie de “encantadora de elefantes” para ayudarlos a superar la crisis nerviosa que atraviesan.

Elke Riesterer ya ha probado la terapia en muchas especies animales, pero los elefantes son sus pacientes favoritos.

La mayor parte del día estos elefantes se la pasan trabajando, su agenda semanal es tan ocupada como la de cualquier ejecutivo en cualquier ciudad del mundo.

Fiestas, bodas, aniversarios, celebraciones y otras actividades con las que ganan (bueno, no ellos sino sus dueños) un promedio de US $ 100 diarios.

Según la experta traída especialmente a la India desde California para evaluar el nivel de estrés de las criaturas, los elefantes de la India necesitan atención.

“Este animal está muy estresado. Se puede ver que hay algo que le molesta. No se ve del todo bien, afirma Riesterer.

El doctor Anand, veterinario del Fondo para la Vida Silvestre, señaló que la condición de los elefantes en Nueva Delhi es muy precaria.

“Su dieta es pobre y están de pie durante mucho tiempo, encadenados por sus patas traseras” 

Antes de pasar al otro tema (perdón por el “recreo”), una pregunta: Si los elefantes también lloran, que será de nosotros?… Por favor Doctora Riesterer, un turno para el lunes!!

El desprestigio del “Prestige”

Todo empezó en la tarde del 13 de noviembre de 2002. Un escueto teletipo informaba de los apuros que pasaba un petrolero llamado “Prestige” en el canal de navegación marítima a 21 millas de la costa del Noroeste de Galicia (España).

La información apuntaba que se había producido un pequeño vertido por una fisura que tenía el buque. El vertido era pequeño y tres remolcadores trabajaban para rescatar el barco…

La negociación entre los remolcadores y el capitán, había llevado a este a negarse reiteradas veces a hacer fuertes las amarras que le querían lanzar los remolcadores. La ley del mar dice, en principio, que un barco que lanza un SOS, una vez rescatada su tripulación, es propiedad de quien logra llevarlo a puerto…

Finalmente, se impuso la fuerza…

Para entonces, el Prestige había vertido más de 5.000 toneladas de fuel. Se trataba de un combustible pesado, subproducto del refinado, sólo capaz de ser quemado en grandes motores como los de los barcos o en las centrales térmicas. Había un temporal en la mar y todo parecía indicar que terminaría en la costa...

Comienzan las “chapuzas” (mentiras, huída hacia delante, ocultación de la realidad, desinformación, incompetencia manifiesta, insolidaridad, falta de responsabilidad,…)

Ministro de Agricultura y Pesca: “No hay riesgo de contaminación”…

Cronología del desastre:

Miércoles 13 – Se abre una vía de agua en el “Prestige” y queda a la deriva. Son rescatados 24 de los 27 tripulantes.

Jueves 14 – El buque queda a 4 millas de la costa de Muxia. Dos remolcadores alejan el barco de la costa. Vuelve a entrar en el corredor de tráfico marítimo dejando una estela de fuel de 37 km.

Viernes 15 – El barco puede partirse en dos. El capitán es rescatado y detenido. Queda a 65 millas de la costa con una grieta de 35 metros.

Sábado 16 – Se sitúa a 55 millas de la costa, es empujado por vientos de 80 km. /h.

Domingo 17 – Se encuentra a 72.5 millas de Finisterre. La mancha ya contamina 200 km. de costa.

Lunes 18 – Remolcado hacia el sur se sitúa a 100 millas de Finisterre y a 110 de Corrubedo.

Martes 19 – El “Prestige” se parte en dos a las 8.00 h. De la mañana. Horas más tarde, la popa empieza a hundirse y posteriormente lo hace la proa. 

“P” de “Prestige” y de pirata

Tripulaciones sin título, barcos fantasmas…Atracar cuando no hay inspectores portuarios…Chantaje de los armadores…El gran negocio de las banderas de conveniencia…

La legislación española y europea sobre tráfico marítimo es exhaustiva, pero su incumplimiento sistemático deja a los piratas del mar islas propicias para esconder el tesoro de lo que ahorran las navieras en seguridad de sus barcos.

Lo que hubiera hecho Potus

(Así titulaba su Carta del Director, el diario El Mundo el 15/12/02)

…”Potus: President of the United States”.

No parece aventurado imaginar que en las horas decisivas que siguieron a su SOS del 13 de noviembre, este Potus habría estado pegado a los avatares del Prestige y ante el riesgo de una catástrofe ecológica, habría tenido los reflejos necesarios para reunir urgentemente a los mejores especialistas y obtener de ellos los elementos de juicio para decidir en persona que es lo que convenía hacer. Tampoco cabe la menor duda de que, apenas se hubieran avistado las primeras manchas, se habría plantado en las playas gallegas para hacerse cargo de la situación, poner al Ejército en orden de combate contra el fuel y arrastrar a la sociedad civil hacia la solidaridad, como corresponde a un verdadero líder democrático…

El bloqueo que ahora, en esta inesperada crisis, han sufrido Aznar y su Gobierno no es sino la consecuencia natural del progresivo deterioro de la calidad del proceso de toma de decisiones en la cúpula del poder ejecutivo. Tal vez sea el fatídico “síndrome de La Moncloa”. O sea, la versión política del mal de alturas. Se caracteriza por la falta de trabajo en equipo, el creciente aislamiento del “deus ex machina” y la sustitución de colaboradores y amigos por sirvientes y lacayos”…

La opinión

Jean Michael Cousteau: “Toda la flora y la fauna marinas en contacto con el fuel morirá” (2/2/03)

Loa datos de la catástrofe (Cien días del “Prestige”)

Han pasado 100 días, e innumerables manchas negras han teñido las costas gallegas y parte de la cornisa cantábrica, sepultando su enorme riqueza pesquera y medioambiental. Este es un repaso a las cifras de tres meses de “Prestige”:

“Aquí no hay marea negra ni riesgo de contaminación, decía el ministro de Agricultura y Pesca que visitaba la zona de la catástrofe, allá por noviembre…

-2800 kilómetros de costa afectada

-102.487 toneladas de residuos (bautizados como “chapapote”)

-427.051 trabajadores ocupados en las tareas de limpieza

-200.000 aves marinas petroleadas

-cuatro personas imputadas

-5.270 millones de euros comprometidos para limpieza, ayudas y otros.

-más del 60% de las playas siguen afectadas

Antología del disparate

(Vaya perlas!)

Gustavo Catalán recuerda en su libro “Desprestige” (Esfera – 2003) algunas frases de las que los políticos se podrían arrepentir:

“Ya ha pasado el peligro más grande” – Manuel Fraga, presidente de la Xunta de Galicia (15/11/02)

“La rápida intervención de las autoridades españolas alejando el barco de las costas ha permitido que no temamos una catástrofe ecológica ni grandes problemas para los recursos pesqueros” – Miguel Arias Cañete, ministro de Pesca (16/11/02)

“El destino del fuel en el fondo del mar es convertirse en adoquín” – Arsenio Fernández de Mesa, delegado del Gobierno en Galicia (19/11/02)

“El gobierno ha actuado con diligencia” – Jaume Matas, ministro de Medio Ambiente (21/11/02)

“Hay una cifra clara, y es que la cantidad que se ha vertido no se sabe” – Arsenio Fernández de Mesa

“A una profundidad de 3.500 metros y a dos grados de temperatura, el fuel estaría en estado sólido, por lo que, en principio, el combustible no se verterá” – Mariano Rajoy, vicepresidente primero

“La labor del Ejecutivo de Aznar ha evitado lo peor” – Loyola de Palacio, comisaria de Transporte y Energía de la UE

“No podemos tener un barco (anticontaminación) para un accidente aislado” – Enrique López Veiga, conselleiro de Pesca de la Xunta

“La posibilidad de bombardear el barco antes de su hundimiento (sugerencia ofrecida por el ministro de Defensa, Federico Trillo) fue disparatada” – Mariano Rajoy

“Faltan a la verdad quienes creen demostrado que el casco sigue perdiendo petróleo” – José María Aznar, presidente del Gobierno

“No está uno en todos los temas y no se puede acertar siempre” – Mariano Rajoy

“Es un problema controlado, ínfimo, irrelevante (sobre el fuel que todavía contenía el Prestige)” – Josep Piqué, ministro de Ciencia y Tecnología

Tal vez sólo agregar que: mientras se producía la catástrofe el Presidente de la Xunta, Manuel Fraga, estaba de cacería, y continúo de cacería. El ministro de Fomento, responsable directo de Puertos (y responsable final de la decisión de alejar el buque a las 200 millas, luego de intentar endosárselo a los portugueses y hasta enviarlo a Cabo Verde, pasando frente a las costas de canarias…), Francisco Alvarez Cascos, estaba de cacería, y continuo de cacería. Pero no sólo a estos personajes les falló la puntería, al vicepresidente, Mariano Rajoy también, al decir, por ejemplo, que el Prestige seguía perdiendo, luego de hundirse a unos niveles donde el fuel estaría sólido (Rajoy dixit), sólo… unos “hilillos” de aceite…

A pesar de esos... “hilillos” de aceite, casi un año después, el derrame de petróleo aún afecta severamente a la fauna marina.

Así lo sostiene el Fondo Mundial para la naturaleza, en un informe publicado en su sitio en internet, en el cual también acusa al gobierno español de ocultar la real magnitud del desastre ecológico causado por el siniestro (6/11/03).

Según el reportaje de WWF el derrame acabó con la vida de un cuarto de millón de pájaros.

La fundación ambientalista también estima que se derramaron 64.000 toneladas de petróleo, un 60% más de lo que se había estimado oficialmente.

El desastre ocasionó perdidas en pesca y turismo por 5.000 millones de euros.

El informe de WWF también afirma que miles de las toneladas de petróleo derramadas aún flotan cerca de las costas españolas y que bañan las playas con frecuencia. Los daños para la pesca, el turismo y el medio ambiente podrían durar una década…

Hoy, Galicia sigue temblando. Y Francia también. Donde irán a parar los miles de toneladas de fuel que flotan en la mar depende de los vientos. Cuanta contaminación aún queda por salir del barco es otra pregunta sin respuesta. Durante meses, tal vez años, Galicia estará afectada por el vertido…

Todo seguirá hasta un nuevo accidente, a no ser que de verdad, se tomen medidas internacionales serias y ejecutivas.

Mirando hacia atrás, todo parece indicar que “la historia se repite”:

13/5/1976: Urquiola - Encalló al aproximarse al puerto de A Coruña - 100.000 toneladas.

5/12/1987: Buque Casón – Naufragó en las costas de Finisterre – Material tóxico

3/12/1992: Mar Egeo – Encalló frente a la Torre de Hércules (A Coruña) – 70.000 toneladas

13/11/2002: Prestige – Naufragó en las costas de Finisterre – 77.000 toneladas de fuel oil

Mirando hacia delante, parece que tampoco se pueden abrigar muchas esperanzas:

Lagacetadelosnegocios.com (24/9/03): “La UE investigará la actuación del Gobierno en el “Prestige”

“La decisión de crear una comisión sobre el Prestige llega ayer de la mano de la aprobación de un informe, elaborado por el liberal belga Dick Sterckx, en el que se apunta directamente al gobierno de Madrid como responsable de lo ocurrido. Después de analizar los hechos, Sterckx ha llegado a la conclusión de que se podría haber evitado el derrame de petróleo si hubiera existido un puerto refugio en las costas gallegas y, en cualquier caso, asegura que el gobierno agravó la catástrofe al alejar al barco a 200 millas. Según Sterckx, la decisión de alejar el buque “ha sido la causa de que la contaminación se haya extendido por una zona geográfica mucho más amplia”…

Ante estas consideraciones, la comisaria europea de Transportes, Loyola de Palacio (aquella que dijo: “La labor del ejecutivo de Aznar ha evitado lo peor”), intervino el lunes por la noche para defender las actuaciones del gobierno español y denunciar que los gobiernos europeos no quisieron endurecer la normativa marítima antes de que ocurriera la catástrofe del Prestige…

Lavanguardia.es (10/11/03): “El “Prestige” naufraga en los tribunales”

“La investigación está encallada en una maraña judicial en España y EEUU”

“El Gobierno culpa al capitán en España y a la firma inspectora ABS en Estados Unidos…

La contrademanda interpuesta por ABS contra el Gobierno español sostiene que las causas del siniestro fueron errores relacionados con la decisión de alejar el buque de la costa…

Para Apostolos Mangouras, el capitán del barco, “dirigir el barco hacia el temporal era matarlo”…

El juez y fiscal de Corcubión (España) tratan de averiguar cual es el grado de responsabilidad de cada uno de los actores implicados en esta catástrofe: tripulación, barco, armadores, remolcadores, inspectora de buques y autoridades marítimas españolas. Todos y cada uno están salpicados por el “chapapote” judicial en mayor o menor medida. Del capitán se presume que desobedeció y no tomó el remolque cuando se lo ordenaron; del remolcador, al servicio del Estado, que no cumplió con su obligación, y del Gobierno, que no tomó las decisiones correctas”…

Intereconomia.com (4/12/03): “El Consejo de Transportes impulsará mañana las medidas de seguridad marítima tras el Prestige”

“”El Consejo de Ministros de Transporte de la UE abordará e impulsará mañana la tramitación de algunas medidas de seguridad marítima acordadas a escala comunitaria tras la catástrofe del Prestige, en noviembre de 2002, según informaron fuentes comunitarias.

La agenda de la reunión, en la que está prevista la participación del titular español Francisco Alvarez Cascos, incluye un debate sobre la propuesta de directiva que establece sanciones contra los responsables voluntarios o por negligencia grave de casos de contaminación marítima.

Sobre este punto, cuatro países con importantes intereses en el ámbito del transporte marítimo –Reino Unido, Países Bajos, Grecia y Dinamarca- son reticentes a una directiva de amplio alcance. Además, sólo España y la Comisión Europea defienden que la directiva prevea sanciones de cárcel para los casos mas graves”…

Intereconomia.com (5/12/03): “Cascos destaca el “protagonismo” español en el acuerdo de la OMI para retirar los monocascos”

“El ministro de Fomento, Francisco Alvarez Cascos, saludó hoy como “una buena noticia” y resaltó “el protagonismo de España” en el acuerdo alcanzado ayer en Londres por la Organización Marítima Internacional (OMI) para aplicar a partir de 2005 el programa de retirada de buques monocasco vigente en la UE…

Algunas preguntas antes de pasar al próximo asunto:

Por qué y quiénes toleran las banderas de conveniencia?

Por qué y quiénes admiten los barcos monocasco en el transporte de sustancias peligrosas?

Por qué se permite el atraque de buques cuando no hay inspectores portuarios?

Por qué se admite que atraquen buques con tripulaciones extranjeras sin título profesional reconocido?

Por qué se admite que la inspección para que un barco pueda ser asegurado y navegar lo realicen empresas privadas?

Por qué se permite la existencia de buques de aprovisionamiento de combustible fuera de puerto?

Por qué se tolera que los buques limpien sus cisternas en alta mar?

Por qué se admite una cadena de empresas interpuestas en el fletamento de un buque, sin garantías y al sólo efecto de diluír las responsabilidades legales y fiscales?

En fin…muchas preguntas y…pocas…muy pocas…respuestas 

# El laberinto de la inmigración

La inmigración se ha convertido en un tema prioritario para los Gobiernos europeos. Desde mediados de 2002, Austria, Italia, Dinamarca, Holanda, Reino Unido y Portugal han adoptado sucesivas medidas para frenar la llegada masiva de inmigrantes y luchar contra las mafias de tráfico de personas, mientras el Ejecutivo español ha vuelto a reformar la Ley de Extranjería.

El control de las fronteras fue uno de los principales temas abordados durante la Cumbre de Jefes de Estado y de Gobierno de la UE celebrada en junio de 2002, bajo presidencia española, donde los Quince sentaron las bases para poner en marcha un “programa de restricciones” para la expulsión masiva de los inmigrantes ilegales. Posteriormente, los ministros de Interior de la UE adoptaron un plan conjunto de repatriación de inmigrantes ilegales para compartir costes y, desde enero de 2003, buques de España, Francia, Reino Unido, Portugal e Italia vigilan el Mediterráneo para controlar la llegada ilegal de pequeñas barquillas (pateras). Pero esto era sólo el principio. En junio de 2003, los 15 aprobaron un nuevo paquete de medidas para reforzar el control de las fronteras e impulsar la creación de una policía fronteriza común y un departamento único que coordine los trabajos.

Mientras esto se cuece en Europa que ocurre en EEUU?

La acumulación de inmigrantes hispanos en el mercado laboral de EEUU está empezando a pesar sobre los salarios de todos los trabajadores estadounidenses en una amplia variedad de ocupaciones obreras en las grandes ciudades del país del norte, de acuerdo con un nuevo estudio (The Wall Street Journal –online- 18/8/03).

El estudio realizado por Lisa Catanzarite, socióloga de la Universidad de California, en Los Angeles, dice que las ocupaciones en las que laboran muchos trabajadores recién llegados de América Latina pagan hasta 11% menos que aquellas en las que no hay nuevos inmigrantes latinoamericanos en la fuerza laboral. Existen más de 10 millones de inmigrantes latinoamericanos trabajando en EEUU, y 400.000 adicionales, la mayoría pobres y con pocas destrezas, llegan cada año, absorbidos por un mercado laboral hambriento de sus servicios. Estos nuevos inmigrantes (aquellos que llevan menos de cinco años en el país) se han concentrado en trabajos de bajo nivel que varían desde construcción y jardinería a lavada de platos en áreas metropolitanas con una alta concentración de inmigrantes.

“Al final, la cosa se reduce al estado marginal de los inmigrantes latinos”, dice Catanzarite. “Las políticas que marginalicen más a los inmigrantes sólo intensificarán las reducciones salariales, tanto para los inmigrantes como para los trabajadores nativos”, dice.

La socióloga observa que algunas industrias en las que trabajan los nuevos inmigrantes latinoamericanos, como la producción de textiles, podrían incluso desaparecer en EEUU si no fuera por la mano de obra barata.

Pocos días después (9/10/03), The Wall Street Journal online- informaba: “La inmigración ilegal en EEUU se dispara, a pesar del patrullaje más estricto en la frontera”

…”Se suponía que el estricto patrullaje en la frontera entre México y EEUU, que comenzó en los años 90 y se reforzó tras los ataques terroristas de 2001, contendría la oleada de inmigrantes ilegales que llegan a EEUU. Pero la realidad es otra.

Los inmigrantes ilegales todavía están dispuestos a arriesgarse cruzando la frontera, llegando a un ritmo de 400.000 cada año, según cálculos recientes. 

El Instituto de Política Pública de California señala que sólo alrededor de un 11% de los inmigrantes ilegales que llegaron a ese estado en 1998 regresaron a su país natal el año siguiente frente al aproximadamente 30% de 1990. En tanto, el porcentaje de indocumentados que planea permanecer en EEUU todo el tiempo que sea posible saltó al 67% frente al 59% de mediados de los noventa, según los sondeos realizados por el Consejo Nacional de la Población, un organismo mexicano.

Hasta aquí, la letra, ahora veamos la música:

El Mundo (1/9/02): “La prostitución de lujo hace negocio con la visita del rey Fahd”

“Agencias nacionales e internacionales se disputan clientes entre el séquito del monarca saudí durante su estancia en Marbella…Estos días cerca de 80 prostitutas, en su mayoría del Este de Europa, ocupan esta enorme mansión situada a escasos metros del palacio real saudí”…

El Mundo (10/11/02): “Alto en nombre del racismo”

“En las calles británicas, un negro tiene ocho veces más posibilidades que un blanco de ser detenido por la policía”…

El Mundo (24/11/02): “Viaje a la cuna de las prostitutas”

“La periodista se desplaza hasta Pereira, un pueblo colombiano con un récord maldito: ser el máximo exportador de mujeres que acaban en burdeles en España. Adriana, explotada en León, Sevilla, Madrid…, intenta convencer a otra mujer para que no cometa su error. La policía de Bogotá habla de más de 50.000 mujeres dedicadas a vender su cuerpo en el extranjero. Más de la mitad parten de Pereira. España es el segundo país importador después de Japón”…

La Gaceta de Canarias (15/12/02): “La economía sumergida, salvación del inmigrante”

“Casi el 95% de irregulares (en Canarias) desarrollan labores en condiciones de explotación”…

El Mundo (2/2/03): “El misterio del pueblo sin jóvenes”

“Las aldeas más pobres de Marruecos se han quedado sin hombres y sin jóvenes. Todos han emigrado. El periodista visita una de esas aldeas, en los suburbios de una ciudad, donde la obsesión de los niños menores de 12 años es seguir los pasos de sus mayores y llegar a España para “hacerse ricos” vendiendo chicles”…

El Mundo (24/8/03): “Los extranjeros superan el 25% de la población en 34 municipios españoles”

“Los extranjeros alcanzan el 40% en seis municipios y en otros 271 pueblos rebasan el 10%, según el Instituto Nacional de Estadística (INE)”…

The Wall Street Journal –online- (11/9/03): “Un aluvión de emigrantes latinoamericanos llega a Europa. Las reglas son más fáciles”

“Es el grupo de más alto crecimiento en España, Italia, Gran Bretaña y Suiza. Europa está experimentando una gran ola de inmigración latinoamericana. Algunos expertos calculan que la población de latinoamericanos ilegales en el Viejo Continente alcanzará los tres millones este año, la mitad de los que hay actualmente en EEUU...

El que Europa, y no EEUU, se haya convertido en el principal destino de millones de latinoamericanos refleja en gran medida los cambiantes vaivenes de la globalización, así como la forma en que la integración económica y los asuntos de seguridad se manejan en ambos lados del Atlántico.

Según ciertos cálculos, entrar ilegalmente a Europa cuesta cerca de la mitad de lo que cuesta entrar a EEUU de manera ilegal. Una Europa unida ofrece a los latinoamericanos que llegan a cualquier parte de la UE una puerta abierta a los mercados laborales de los 15 países miembros, e incluso a países que no son parte de la UE.

El despegue de las remesas que envían los inmigrantes a sus países de origen apoya esta tendencia. En marzo, el Banco Interamericano de Desarrollo informó que las remesas en efectivo de Europa a América Latina se duplicaron entre 2000 y 2002, a unos US $ 2.000 millones. Cada vez hay mas remesas desde Gran Bretaña (que tradicionalmente era punto de partida de dinero con destino a las islas angloparlantes del Caribe) hasta Ecuador, Colombia y Perú.

España es el receptor más popular de inmigrantes latinoamericanos. También hay un pujante mercado negro de certificados de nacimiento y pasaportes españoles...

Oficialmente, los gobiernos europeos están tratando de reducir la entrada de inmigrantes ilegales…

Extraoficialmente, los europeos están contentos de dar empleo a los nuevos inmigrantes, muchos de los cuales están dispuestos a trabajar por menos dinero”…

El Mundo (21/9/03): “El campamento de los abrazos”

“La policía inicia hoy el desmantelamiento del campo de inmigrantes que mantiene Médicos Sin Fronteras en Ceuta – España”

“Como la Galia de Asterix que resiste al empuje de los romanos, así aguantan en Ceuta un equipo de Médicos Sin Fronteras (MSF) y sus mas de 500 inmigrantes en el campamento del Jaral.

Aguantando cosas como esta, que sucedió el jueves. El agente se malencaró con el médico que se quejaba de que los antidisturbios estuvieran irrumpiendo en las tiendas de campaña de los “sin papeles” como si fueran delincuentes. Se le pidió al policía que parase la caza. El agente se llevó los pulgares al cinturón, autocomplaciente. Y soltó:

-No te preocupes. Me da asco entrar ahí, donde están ellos.

Jean Claude, el artista: Un día fue a jugar a un campo con otros. El responsable municipal dijo: “Moreno, fuera”. Otra mañana se llegó a la playa, a abrazar el mar. Un policía: “Moreno, fuera”. Luego, en el centro de Ceuta: “Moreno, fuera”. “Si vieses lo que se ve allí, en el Congo, en un vídeo, llorarías”, dice.

Malike, el “general Garó”: “No, no soy general de nada. Pero se lo digo a los chicos para que se puedan reír. Están muy tristes. Cuando hago el tonto se ríen. Y me abrazan”.

O., la desesperación: Damos con O. en su tienda, hundido en la oscuridad.

“Qué como estoy? Responde tú, porque tú eres como yo. Un hombre que tiene dos ojos, dos manos, dos brazos, por que no puedo trabajar? Qué soy yo? Un hombre o un animal? Una persona puede estar nueve meses sin hacer nada? Nueve meses sin abrazar a su familia? Nueve meses sin hacer el amor? Qué soy? Un hombre o un animal?

Salomón, el escritor: Salió con la familia de Nigeria, paso por Níger, Libia, Argelia y Marruecos antes de llegar a Ceuta. Su mujer quedó embarazada en Libia, parió en Argelia y hoy espera a Salomón con la niña en Francia…Dice que en Navidad querría darle un abrazo a la niña en Francia, que el otro día llamó a su mujer y que la pequeña no le quiso hablar, porque no le conoce y porque no se acuerda de él. “Sabes?. No hablamos el mismo idioma y creo que se asusta al oírme”…

El Mundo (28/9/03): “Mustafá, el rescatador de muertos”

“Un “sin papeles” recupera los cadáveres de inmigrantes en el mar para la Guardia Civil a cambio de que le dejen pasar sus mercancías: neveras, whisky, ropa…

Damos con Mustafá en plena playa ceutí, a punto de adentrarse en el agua, frigorífico en ristre, rumbo a territorio de Marruecos. Está picado el mar, feo. De cuando en cuando aparece flotando el cadáver de un “sin papeles”. La nevera de Mustafá es un ataúd blanco mecido por las olas.

“Aquí trabajar todos, niños, hombres y mujeres. Sacar mercancía a nado: whisky, ropa, ron, cazadoras…La policía de Marruecos queda con todo si pasamos por frontera en tierra, por eso ir por mar”, nos explica Mustafá. “Con Guardia Civil ser distinto, porque yo ser bueno con ellos. Y ellos saber que Mustafá cumple siempre”.

“Miedo al mar? Yo le tengo miedo a Dios y a nadie mas”, comenta. “No imaginar esta mierda tu…Todos los días sacando a gente muerta, sobre todo negros, que no saben nadar. Cuando veo un cadáver tiro la mercancía y voy a él, aunque pierda dinero. Porque importante persona y no dinero. Por eso la gente quiere a Mustafá. No puedo trabajar cuando toco muerto, helado…Cada día. Todas semanas. Todos años”…

El Mundo (26/10/03): “La barcaza funeraria”

“Salieron de la costa libia el 3 de octubre y 16 días después fueron hallados, sin rumbo y sin Dios, cerca de una isla italiana. Pero ya no estaban todos: 80 cadáveres habían sido arrojados por la borda y 13 permanecían apilados en la bodega. Es, quizás, la odisea más trágica de la inmigración desesperada…Mohamed Abde tuvo que arrojar al mar los cuerpos de su mujer y su hijo. El olor era insoportable…”Nunca mas los he vuelto a llamar ilegales, en realidad no creo que haya en el mundo gente mas legal que ellos”, dice Eloy Cuadra, guardia civil autor del libro “Rashib, un mundo por venir”…

Lavanguardia.es (12/11/03): “La tragedia del Estrecho de Gibraltar – Las mafias actúan desde Europa”

“Expertos policiales creen que Rabat (Marruecos) y Madrid (España) no abordan en serio la inmigración ilegal.

El fenómeno de las pateras es el más visible, pero ni está en manos de las mafias –sino de pequeños traficantes de seres humanos- ni es el que trae mas inmigrantes sin papeles a Europa…Ni Marruecos se enfrenta a la corrupción en el seno de las fuerzas de seguridad, que son las que cobran por dejar salir las pateras, ni Europa asume su parte de responsabilidad en el problema. Los expertos policiales creen que con decisiones políticas tomadas “de cara a la galería” no se logra cortar la inmigración ilegal ni el goteo de muertes en el Estrecho…Las organizaciones que podrían ser calificadas de “mafiosas” se dedican a traer inmigrantes con documentación falsa y actúan desde Europa.

España ya ha fracasado en la lucha contra esas organizaciones dedicadas a la inmigración. La prueba es que las fronteras, en especial los aeropuertos, son un coladero…La mayor parte de la inmigración llega con documentación falsa desde el Este y Latinoamérica. Este es el negocio de las mafias”…

ABC.es (21/10/03): “España logra que los cinco grandes de la UE negocien conjuntamente las repatriaciones”

…”Los máximos responsables de la lucha contra el terrorismo y la inmigración decidieron fijar los países de mayor interés para cada uno y nombrar un representante común que se encargará de negociar, en nombre de todos, los acuerdos bilaterales de repatriación de inmigrantes”…

ABC (6/12/03): “Regreso al lugar de la desesperación”

“Las pateras volvieron a Fuerteventura (Canarias – España). 75 inmigrantes –entre ellos paquistaníes, indios, y ciudadanos de Bangladesh- fueron detenidos en una larga noche en la que el “Salvamar Atlántico” y su patrón, Domingo Trujillo, revivieron la tragedia del martes…El rosario de viajes clandestinos sin duda continuará, habrá más naufragios y más muertes, porque la desesperación de estos hombres no conoce límites”…

Elmundo.es (8/12/03): “La llegada de otros 21 inmigrantes de la India a Canarias (España) destapa una nueva ruta de tráfico ilegal”

…”Confirma la presencia de asentamientos asiáticos en el norte de Africa con el objetivo de dar el “salto” a Europa a través de Canarias…Las fuentes explicaron que los inmigrantes asiáticos realizan el viaje por sus propios medios desde su país, para lo que atraviesan unos 10.000 kilómetros hasta el norte de Africa en un largo proceso que puede durar varios meses…Los detenidos han podido cruzar el mar Arábigo hasta llegar a Omán, cruzar Arabia Saudí, el mar Rojo, Egipto, Libia, Argelia y Marruecos.

Si el viaje se realizó por tierra, habrían tenido que cruzar Pakistán, Irán, Irak, Jordania, Egipto, Libia, Argelia y Marruecos”…

Lavanguardia.es (13/1/04): “La evolución del fenómeno migratorio – Trescientos mil nuevos españoles”

“En España viven 1.647.000 extranjeros con permiso de residencia y se calcula que hay un millón más sin regularizar. Las comunidades autónomas han concedido mas de 619.000 tarjetas sanitarias a inmigrantes sin recursos, la inmensa mayoría de ellos sin papeles”…

ABC.es (22/1/04): “Dentro de once años, casi un tercio de los residentes en España serán extranjeros”

“El aumento de la inmigración hará que la oferta de trabajo sólo aumente en la economía sumergida, lo que aumentará el peligro de que se genere exclusión social…”Si se mantienen las mismas tendencias a corto y medio plazo, esto supondría que en el año 2010 la población extranjera residente en España superaría la cifra de los seis millones de personas, ascendiendo en 2015 a más de once millones. Es decir, de seguir igual las cosas la población extranjera, que actualmente representa ya el 5.4% de la población residente en España, podría en el año 2010 ser cerca del 14% y en el 2015, el 27%”, dice el informe “Inmigración y exclusión social” publicado en el último número de la revista de la Fundación de Cajas de Ahorro…Según el informe, el aumento previsible de la población extranjera “tendera a desbordar cada vez más claramente los umbrales “funcionales” de la oferta laboral que la economía española genera razonablemente…por lo que la oferta de trabajo sólo podrá expandirse, en gran parte, “hacia abajo”, es decir hacia la economía sumergida y hacia una mayor precarización; lo cual hará aumentar más los riesgos de exclusión social en el horizonte de 2010 y, paralelamente, las necesidades de mas recursos por parte de los servicios asistenciales”.

Lavanguardia.es (2/2/04): “El drama de los “sin papeles” – Odisea inútil en un barco negrero”

“Apresado en Canarias un carguero con 165 inmigrantes en condiciones infrahumanas. El navío, llamado “MT Conakry”, es un viejo petrolero armado en Grecia y con bandera de Santo Tomé, había zarpado, según se informó, cuatro días antes de algún puerto de Cabo Verde…Los investigadores creen que el “MT Conakry” se dedicaba de forma habitual al tráfico de inmigrantes irregulares…Hacía poco más de un año que no era apresado en Canarias un navío de estas características. En diciembre del 2002 fue interceptado otro barco negrero en aguas canarias…En aquella ocasión, la embarcación, llamada “Noé”, transportaba desde Dakar a 215 inmigrantes en situación ilegal, el mayor número registrado en la historia de Canarias. El “Noé” tenía bandera y matrícula de Honduras y procedía de Senegal”…

Lavanguardia.es (2/2/04): “Las manos que acarician a los abuelos”

“Las inmigrantes latinoamericanas copan el servicio doméstico y la atención de los abuelos…Dejan su familia y su país, y mientras sueñan con conseguir papeles, cuidan ancianos día y noche. Un contrato laboral estable podría ser su salvación, pero muchos cabezas de familia se niegan a solicitarlo por miedo a meterse en líos…Son mujeres latinoamericanas, de carácter dulce y hablar suavito, que llegaron aquí empujadas por la pobreza de su país, y mientras sueñan con arreglar sus papeles se refugian en esos puestos de trabajo que otros rechazan: día y noche cuidando ancianos en casas tristes y en penumbra, paseos monótonos, noches en vela…ellas se encariñan y les toman afecto”…

Lavanguardia.es (5/2/04): “Cambios en el mercado laboral europeo – España restringirá la entrada de mano de obra del Este al menos dos años”

“Los países de la UE preparan medidas para proteger sus mercados de empleo. Pese a que inicialmente se mostraron dispuestos a abrir fronteras, ahora temen sus efectos sobre la opinión pública…El argumento es el mismo: el temor a una invasión de mano de obra barata. 

Los Quince adoptarán estas precauciones pese a los estudios de la Comisión, que descartan una llegada masiva de trabajadores del Este. Todos los socios actuales, menos Irlanda, impondrán restricciones de hasta siete años…Durante las negociaciones de ampliación, Alemania y Austria, los países donde este proceso provoca más temores, exigieron la aprobación de cláusulas específicas para imponer restricciones. Sólo Irlanda, el Reino Unido, Suecia y Dinamarca dijeron que no las aplicarían, pero en los últimos días uno tras otro se han echado atrás y han anunciado medidas para “proteger” sus mercados de trabajo a través de cupos y otros instrumentos. Sólo Irlanda, que preside la UE, mantiene su palabra. Aún tiene tiempo para echarse atrás. Durante los dos primeros años de la adhesión los Quince tienen derecho a restringir la llegada de trabajadores sin dar más explicaciones. Y, si lo desean, hasta cinco años más. El miedo es que se produzca un aluvión de mano de obra barata…Desde el 1 de mayo no habrá libre circulación de trabajadores para los ciudadanos del Este pero sí para mercancías y capitales. Las empresas podrán instalarse en los nuevos estados miembros, con mano de obra cualificada y costes laborales bajos, y ofrecer desde allí sus servicios al resto de la UE”…

Esta política crea una ilusión de protección que no se corresponde con la realidad, porque se da la contradicción de que las empresas si tienen libertad de movimientos. 

Creo –humildemente- que se está buscando un doble o triple efecto: en primer término, a los empresarios les conviene tener una mano de obra barata instalada en su región de origen, donde seguirá siendo barata sin riesgo –o con un riesgo menor- de contaminarse con los mayores costos  de la mano de obra de la Europa Occidental (el salario del hambre); en segundo término, la restricción  de entrada aumentará la oferta de mano de obra en su región de origen, facilitando la deslocalización de empresas de Europa Occidental y generando un permanente temor a los trabajadores europeos occidentales, frente al riesgo de traslado de las empresas (el salario del miedo); en tercer término –aunque debería ser la primera causa- a los empresarios europeos, y a parte de sus ciudadanos, les interesa más una inmigración ilegal “sin papeles”, que una inmigración legal e irrestricta, porque así pueden aprovechar mejor el recurso a menor costo y con mayor “flexibilidad” (les gusta ese termino, más que el de explotación o esclavitud?).

Dejándonos de cinismos y de falsas hipocresías revestidas de actitudes humanitarias; a Europa, aunque podríamos extenderlo con toda facilidad a los EEUU, le interesa la inmigración ilegal, y harán poco o nada por resolver el asunto, en tanto y cuanto, esa inmigración ilegal le convenga para reducir costos, aumentar la competitividad, controlar el índice de precios al consumidor, realizar tareas que no quieren hacer los autóctonos, columpiarse en los andamios de las obras en construcción o pegando ladrillos  con temperaturas extremas y salarios exiguos, abastecer prostíbulos, traficar drogas, atar tomateras bajo los invernaderos a 50 grados de temperatura, cosechar brócolis 12 horas diarias doblado en ángulo recto por 10 euros, vender en la calle CD falsificados (top manta), limpiar culos de viejos, recoger vomitonas de los niños, y hasta iniciar sexualmente a los jóvenes…(quieren que continúe?).

Y cuando jodan mucho los expulsan!!...Y cuando sobren un poco los expulsan!!...

Siempre listos…Siempre asustados…siempre callados…Siempre esperando…”los papeles”…    

