


					 Anexo 1


				 Economias emergentes


			         Victimas o beneficiarios?





En este apartado -escrito por sugerencia de varios colegas, a quienes se lo dedicamos- hemos tratado de no utilizar datos estadisticos, sino de dejar hablar a la gente, de visitar los lugares -algunos elegidos al hilo del vivir-, caminar sus calles, viajar en transportes publicos, ir a los mercados, leer sus periodicos -en la medida de lo posible-, mirar, observar, ponerse en lugar de ellos.


Tal vez a muchos economistas -entre los que no nos incluimos-, les convendria salir a la calle, enterarse de lo que siente la gente, ir al mercado,....en fin, bajar de la nube.


Con esa finalidad hemos recorrido: Praga, Budapest, y Buenos Aires. Con esa finalidad hemos leido: “Rusia, bajo los escombros” de Alexandr Solzhenitsyn (1998), “Antes del fin” de Ernesto Sabato (1998), y “Mi siglo” de Gunter Grass (1999), que citamos abundantemente en los anteriores capitulos.


Tambien incorporamos como antecedente la pelicula “Nuestros amigos de la banca” del director Peter Chapel, que trata sobre los “andares” del Banco Mundial y el Fondo Monetario Internacional en Africa.


En largas e interesantes reuniones mantenidas en: Malostranska Kavarna - Praha 1, Cafe New York - Budapest VII, y Cafe Tortoni - Buenos Aires, tratamos de buscar lo que “no dicen los numeros”. Los gozos y las sombras. Lo que siente la gente y no lo que dicen los politicos o los economistas. Los fundamentos vitales y no los “fundamentals” economicos.


Aunque sea por respirar la atmosfera de esos lugares, valia la pena el intento. Agradecemos a los amigos la insistencia, y ojala no les defraude el resultado.





victimas o beneficiarios?


Ustedes que pensarian de un pais -o mejor dicho de los dirigentes de un pais- donde ocurre lo siguiente:


Por ley esta establecida la convertibilidad. En sentido estricto, establece un regimen cambiario y monetario en el cual el Banco Central esta obligado a comprar y vender sin restricciones los dolares que se ofrezcan y demanden, a una tasa de cambio de 1 peso por un dolar, fijada por ley y congelada. Ademas, hay un compromiso de no emision de base monetaria mas alla de cierta proporcion de las reservas internacionales, cercano a la relacion de 1 dolar en las reservas contra el equivalente a 1 dolar de base monetaria.


El otro dato de referencia es un proceso de privatizacion de empresas publicas que ha incluido telefonos, electricidad, agua, combustibles, compañias aereas, ferrocarriles, metro,...y asi, hasta los caminos.


Bien, en ese pais -de opereta?- los privatizadores admitieron como pago -o parte de pago- los Bonos Externos de la deuda -que en esos momentos se cotizaban al 40%- por valor 100%. O sea, que el tenedor -o un adquirente, en su caso- de un Bono que en el mercado internacional valia 40 lo transformaba en 100 al comprar una empresa publica a privatizar.


A esa ganga hay que agregar que en muchos casos -casi todos- lo que se privatizo fueron monopolios, con la consiguiente ventaja para el adquirente. No nos detendremos en algunas clausulas, que -si aun era posible- mejoraban la operacion, absorcion de pasivos, despido de personal, margen de rentabilidad asegurado,....


Si ademas -por si fuera poco, como dicen los vendedores ambulantes-, se hace lugar a la condicion puesta por el adquirente, de ajustar la rentabilidad en dolares -cuya convertibilidad estaba asegurada por ley-, a la inflacion en los EEUU!!.


Por si alguno se perdio por el camino, resumimos: paridad asegurada por ley, monopolios privados, aceptar un pago de 40 por lo que se valoraba en 100, saneamiento a cargo del estado, margen de rentabilidad asegurado, y ademas....ajuste de la rentabilidad por la inflacion en EEUU!!


Algo mas que pedir? Victimas o beneficiarios de la globalizacion?


Surrealismo puro!! Dependencia absoluta!!


“Compañeros de cama con EEUU, decia con euforia su Canciller.


El precio de entrar al “primer mundo”? Y no pasar de la habitacion de servicio (pensamos nosotros).


Una asociacion de “privilegio”, que duda cabe.





A miles de kilometros del punto de referencia anterior, veamos lo que dice Solzhenitsyn: “Por cierto que un año y un dia despues (22 de enero de 1996) oimos al Presidente decir que,  como consecuencia de la privatizacion chubaisiana, “se habia liquidado todo lo que se podia, a precios arbitrarios, y el estado no recibio nada”. Y es igualmente cierto que lo dijo una sola vez, al pasar, y no se volvio a mencionar el asunto. Ni siquiera se intento investigar la escandalosa privatizacion, lo que en los hechos equivale a aprobar el despojo en gran escala de la riqueza nacional...


.....Desde luego que era necesario poner fin a la Babilonia comunista. Pero podriamos elegir entre diversas vias, y la elegida fue la peor, ya que generaba la perversion y el mal...


.....Han saqueado a Rusia, la han vendido a precio vil, pero hay algo aun mas terrible: de donde vino esta tribu cruel, bestial, estos ladrones codiciosos que se apropiaron hasta del titulo de “nuevos rusos”, que engordaron con tanto placer y elegancia con la desgracia de nuestro pueblo? Mas funesta que nuestra miseria es esta deshonra ostensible, esta vulgaridad depravada y triunfal que se ha infiltrado en las capas superiores del Estado y que vomitan nuestros televisores. Que les queda por hacer a estos killers tan faciles de sobornar? (¡Gracias a Dios, todavia no existe una palabra rusa para designarlos!)”.





Unos kilometros hacia Occidente y nos encontramos de frente con la dualizacion. Con paises dentro de los paises.


Otros “killers” viajan en automoviles de lujo, blindados, polarizados, custodiados,....Otros “killers” ostentan su riqueza en medio de la miseria, de la frustracion, de la rabia.


Estabamos mejor, cuando estabamos peor?, se preguntan los ciudadanos de a pie, los trabajadores, los estudiantes, los ancianos.


A los pobres de vieja data se unen -ahora- los nuevos pobres. Algunos que -antes- habian podido escapar de la miseria, han visto reducir sus ingresos hasta caer por debajo de la “linea de pobreza”.


Los nuevos pobres se parecen a los no pobres en algunos aspectos socioculturales, como el acceso a la enseñanza media y superior, en numero de hijos por familia -mas reducido que entre los pobres estructurales-, etc.; y a los pobres de vieja data, en los aspectos asociados a la crisis: el desempleo, la precariedad laboral, la falta de cobertura de salud, entre otros.


El empobrecimiento constatable no es un acontecimiento natural ni una catastrofe inexorable, ni tampoco un hecho que pueda ser analizado en forma aislada. Es el resultado de una serie de factores de orden externo e interno; un proceso para cuya comprension es necesario referirse a la poderosa transferencia de recursos desde el sector publico hacia el sector privado producido en la ultima decada, al endeudamiento externo, la perdida de derechos sociales y la falta de una  intervencion estatal eficaz dirigida a los sectores mas vulnerables. Simultaneamente, se conforma la contracara indisociable del empobrecimiento masivo: la nueva riqueza, que emerge y alcanza su apogeo en gran medida en individuos y grupos economicos muy vinculados con el poder politico. En suma: el empobrecimiento es un hecho economico, un hecho social y un hecho politico.


Al empobrecerse, no solo se pierde todo lo que se pierde, sino que para evitar una mayor desestructuracion, deben adoptarse nuevos criterios rectores de la organizacion economica familiar, lo cual no es otra cosa que un cambio cultural profundo. Se debe, ni mas ni menos, aprender a ser pobre.


La nueva pobreza es tambien una materia difusa, dispersa en las grandes ciudades. Mientras que los viejos pobres viven en barrios y enclaves reconocibles por todos, los nuevos pobres no. Casi cualquier barrio, practicamente cualquier edificio de clase media puede albergarlos. Es una pobreza privada, de puertas para adentro. Esta dispersion y la desorientacion que produce transforman la nueva pobreza en una pobreza casi invisible.





un cuento de pelicula


Los “amigos de la banca”. Banco Mundial y Fondo Monetario Internacional discuten con un pais africano sobre las “condiciones” de una nueva linea de credito. El pais africano la solicita para construir una carretera que servira al transporte de personas y mercancias. El Banco dice que hay que utilizarla para educacion; que ya otras veces se presto para carreteras y nunca se construyeron (aplicando los fondos, o parte de ellos, en equipamiento militar). El gobierno insiste: de que sirve construir escuelas, si luego la gente no tiene como llegar a ellas. El Banco reitera: no a un credito de libre disponibilidad, y ademas se necesitan datos ciertos del empleo de fondos y manejo monetario por parte del Gobierno y del Banco Central del pais africano. Reuniones y mas reuniones, presiones directas e indirectas, viajes, documentos, declaraciones, mas documentos. En medio de todo ello una “representante” -casi con rol e influencias de Embajadora- de exportadores de armas inglesas que en un “te” con funcionarios del Banco y del Fondo, pregunta: Y, que hay de lo mio?


Final de la historia: El Banco Central se “privatiza” (lo adquiere un banco comercial malayo). el credito se aplica -tal vez en parte, pero siempre “lo suficiente”- para “equipar” al ejercito.


Todos contentos, abrazos, brindis, fotografias y final.


(Pelicula documental, con personajes, lugares, datos y circunstancias reales)


Imagenes a miles de kilometros de distancia, pero, globalizacion mediante, resultan tremendamente impactantes, sobrecogedoras, y lamentablemente, tambien muy reconocibles.





al fondo con el Fondo


Mientras, que aconsejan los “eternos gurus”; cual es la medicina “recetada” por el FMI y el BM?


“Uno de los beneficios mas importantes que otorga a un pais la adopcion de un sistema de convertibilidad o “currency board” (caja de convertibilidad) es la credibilidad en el regimen de politica economica” (Michael Mussa - Informe FMI - 2000).


Regimenes de “currency board” lo aplican ademas de Argentina (1991), Hong Kong (1983), Estonia (1992), Lituania (1994), Bulgaria (1997) y Bosnia-Herzegovina (1997).


Ademas de repasar los beneficios de un sistema rigido de cambio, el FMI preciso los costos: “La ausencia de un Banco Central que lleve adelante operaciones para detener la volatilidad de las tasas de interes de corto plazo y que opere como prestamista de ultima instancia”...


(A confesion de parte, relevo de prueba!!)





“El problema de algunos paises emergentes es que todavia no consiguen dominar las dos realidades mas importantes de la economia mundial. En primer lugar, el motor fundamental del crecimiento economico es el “avance tecnologico” en el largo plazo. En segundo termino, los paises avanzan en el area tecnologica en la medida en que se integren al sistema monetario mundial y mantengan amplias relaciones comerciales, productivas, cientificas y culturales.....En esencia, el crecimiento economico significa “convertirse en parte de un sistema de produccion global”, cuya red esta formada por el flujo de inversion directa extranjera orientada a las exportaciones, tecnologia, informacion y gente.....Las importaciones son una de las principales formas de aprendizaje tecnologico” (Jeffrey Sachs, dirige el Centro de Desarrollo Internacional de la Universidad de Harvard - 2000)


(Los arrebatos de la globalizacion!!)





“La izquierda deberia amar la globalizacion.....La globalizacion es una fuerza progresiva que a la larga produce sociedades mas abiertas, transparentes, educadas y modernas, la base necesaria para el desarrollo de las instituciones democraticas estables.....Cualquier pais que rechace la globalizacion corre el riesgo de ser dejado de lado, y seran los trabajadores de ese pais los que en ultima instancia sufriran las consecuencias” (Francis Fukuyama, Profesor de Politica Publica en la Universidad George Mason, Cientifico Social de la Rand Corporation; Vicedirector del Departamento de Estado para la Planificacion Economica de los EEUU, es autor de los ensayos “El fin de la historia y el ultimo hombre”, “Confianza”, y “La gran ruptura” - 2000)


(La fuerza del destino!!)





“Las economias de mercados emergentes han superado lo peor de la crisis. Las proyecciones de crecimiento en Asia han venido rectificandose en alza desde comienzos de 1999 y probablemente se intensificara la expansion economica en las economias mas afectadas por la crisis 1997-98. En America Latina, donde muchos paises sufrieron una fuerte desaceleracion economica en 1999, existen buenas posibilidades de recuperacion durante el proximo siglo. Por su parte, en Africa -que ha registrado un mejoramiento economico moderado durante los años 90- se preve para el año 2000 una consolidacion del crecimiento.....Los resultados y perspectivas en materia de crecimiento son una prueba mas de los beneficios de una mundializacion que, lejos de ser -como a veces se sostiene- una fuerza malevola, constituye una fuente esencial de prosperidad en todo el mundo” (Michael Camdessus, ex Director del FMI - 2000)


(Un escenario diferente!!)





“Ustedes tienen que seguir manteniendo y explicando la convertibilidad”, conmina Rudiger Dornbusch (Consultor y Academico del Instituto Tecnologico de Massachusetts - 2000)





“Recomiendo seguir atado al dolar o adoptar una canasta de tres monedas: la norteamericana (45%), el euro (35%) y el yen (20%)”, recomienda Robert Mundell (Premio Nobel de Economia 1999 - 2000)





“Los paises pagan un alto precio (en forma de tasas de interes mas elevadas) y logran poca flexibilidad con la flotacion”, sostiene Ricardo Hausmann (Jefe de Economistas del Banco Interamericano de Desarrollo - BID - 2000)


(Ex Catedra!!)





America Latina, en su conjunto, no tiene un problema de deuda (externa). Ni Bolivia tiene un problema de deuda.... El problema no es la deuda, sino la falta de acceso a la financiacion. America Latina tiene que ganar credibilidad en los mercados y eso no se consigue diciendo que el problema es la deuda y que no debemos pagarla....


...Para alcanzar en desarrollo a los paises industriales sera  preciso (para America Latina) crecer a un ritmo alto en los proximos cien años...


...Internet abre oportunidades unicas para muchos paises en los que no funciona el correo..., otra vez Ricardo Hausmann (que a partir de septiembre, se dedicara a la docencia en Harvard)


(ex  ministro de Coordinacion y Planificacion de Venezuela, ex presidente del Comite Conjunto de Desarrollo del Banco Mundial y del Fondo Monetario Internacional, y ex economista jefe del Banco Interamericano de Desarrollo)


(Apaga y vamonos !!)





receta unica


Desde el lejano Sur, nos dice Ernesto Sabato: “Hace escasos años dos potencias se disputaban el mundo. Fracasado el comunismo, se difundio la falacia de que la unica alternativa es el neoliberalismo. En realidad, es una afirmacion criminal, porque es como si en un mundo en el que solo hubiera lobos y corderos nos dijeran: Libertad para todos, y que los lobos se coman los corderos”.





Desde la estepas rusas, Alexandr Solzhenitsyn, opina: “La globalizacion de la economia significa que aquellos que entraron a la zaga estan condenados a permanecer en el atraso, sin esperanzas de salir.....Esta claro que Occidente necesita que Rusia permanezca en el atraso tecnologico. Nos sometemos servilmente al programa del FMI: falta de reflexion o sumision deliberada a los intereses extranjeros?...


.....En el plano economico nos hemos precipitado con ojos cerrados a adoptar el modelo occidental. A pura perdida: son cosas que no se pueden copiar sin pasar por fases de transformacion dolorosas, cuando lo cierto es que esos procesos se deben conducir de manera organica, en funcion de las tradiciones nacionales. Como dice un proverbio nuestro: No es la buena salud de mi vecino lo que me va a curar. Por mas que nos empeñemos, Rusia nunca saldra adelante por tomar un camino identico al de Occidente”.





asi en la tierra


La belleza americana para todos no se conforma con la “nueva economia”, tampoco con las privatizaciones de empresas publicas monopolicas, menos con la deuda externa que crece imparable, insaciable....., aun le parece poco la competencia desleal a traves de subsidos a los productos primarios, o la invasion de semillas geneticamente modificadas, va a mas.....va por la tierra.


Cada vez son menos los dueños de la tierra, al tiempo que la mayoria de los pequeños y medianos productores estan sumergidos en una profunda crisis.


Durante la ultima decada el campo registro un fuerte exodo de pequeños productores, que vendieron sus tierras a grupos empresarios nacionales y extranjeros.


Para el caso de Argentina, entre los primeros cuatro terratenientes del pais, poseen dos millones de hectareas, una extension similar a la superficie de Belgica.


El modelo economico que rigio desde 1991 favorecio a los grandes productores en detrimento de los mas pequeños. Las privatizaciones, la desregulacion y la apertura potenciaron las ventajas de las producciones en gran escala, beneficiando a los grupos agropecuarios mas importantes.


El mayor propietario de tierra de pais es el empresario italiano Luciano Benetton, que posee 900000 hectareas. El segundo propietario de tierras es la multinacional CRESUD, cuyo principal accionista es el financista George Soros, posee 468000 hectareas.


Mientras los pequeños productores pasan uno de sus peores momentos, los grandes siguen comprando campos.


La clave esta en los costos de cada uno. Los grandes consiguen hasta un 25 por ciento de descuento y mayores plazos de pago en insumos y transporte. Tambien aplican tecnologias -que no estan al alcance de todos y estan diseñadas para economias de escala- que disminuyen los costos.


Asi pueden soportar -mientras duren- las fuertes subvenciones -40% para el conjunto de los paises miembros de la OCDE; 50% para la U.E.- que otorgan los paises desarrollados a sus productores agropecuarios para que se queden a vivir en el campo. Cuando -mas rapido que tarde, por imposibilidad financiera- las subvenciones disminuyan y luego desaparezcan, los dueños de la tierra, tendran los campos que compraron por monedas -revalorizados- y su produccion, con valores record.


(La OCDE pide reducir las ayudas a la agricultura: ha pedido la reduccion de las ayudas estatales y de las administraciones a la agricultura, que en 1999 totalizaron 370000 millones de dolares, el 40% del sector; en el informe, el organismo apunta que en la U.E. un 50% de los ingresos agrarios son subvenciones indirectas).





sucumbiendo a los fuertes cambios


Ya que estamos viendo el “cambio de fisonomia del campo” en un pais emergente (?), demos una vuelta por las zonas rurales de EEUU para saber que “aire” se respira alli.


Tryon, Nebraska: “Mientras camina por el campo evitando pisar el estiercol de las vacas, Mikel Abel confiesa que tanto a su hijo como a su hija les pidio que no continuaran con la actividad familiar.


El condado de Mc Pherson, en la zona rural de Nebraska, es por un gran margen el mas pobre de los EEUU si se mide por el ingreso per capita.


Las estadisticas federales muestran que la gente del condado tuvo un promedio de ingresos de 3961 dolares en 1997, el año mas reciente del cual hay estadisticas disponibles, en comparacion con el ingreso promedio de 5666 dolares del segundo condado mas pobre del pais, el de Keya Paha, tambien  en el Estado de Nebraska.


El Condado de Nueva York, el mas rico y mas conocido como Manhattan, tuvo en 1997 un ingreso per capita de 68686 dolares...


.....Mientras la mayor parte de la economia norteamericana prospera extraordinariamente, muchas zonas rurales deben soportar una dolorosa reestructuracion que esta empobreciendo a los pequeños productores agricolas y ganaderos, obligandolos a liquidar su capital, por lo cual estan despoblando extensas regiones y esta cambiando la manera en que los norteamericanos obtienen sus alimentos...


.....Algunos economistas sostienen que los miles de millones de dolares de subsidios para el agro no hacen sino atentar contra la actividad de las chacras familiares. “En el Congreso se habla de salvar a la gran familia del campo, pero desde alli se entregan fondos de manera desproporcionada a los grandes productores”, advierte John A. Schnittker, de una consultora californiana en economia agricola.


“A medida que se entregan subsidios a esos latifundios, estos pueden comprar mas tierras o pagar mas por alquilarlas. De manera que el actual sistema concentra la actividad del agro entre los grandes operadores”, añadio Schnittker (Nicholas Kristof - The New York Times - 8/4/2000) 





Por que llegamos hasta aqui?.....Tal vez para demostrar que la concentracion economica beneficia a pocos y perjudica a muchos.


Por que llegamos hasta aqui”.....Tal vez para experimentar en fabula ajena.


O para intentar demostrar que el “cambio global” no cambiara nada, o cambiara a peor. Que los paises emergentes -pasto de la especulacion- seguiran esperando. Que la suerte de la economia mas grande del mundo nunca estuvo tan separada de las condiciones del resto del mundo. Que demasiadas personas con demasiados pocos recursos producen inestabilidad. Que la estabilidad global depende de los paises en desarrollo, hoy, parados sobre un barril de polvora de frustraciones. Que el precio del modelo es demasiado “alto”, demasiado “injusto” y demasiado “inutil”.





el  salto en largo de la apertura


“How free is your country?” Asi se titula un cuadro perteneciente a un estudio (“Economic freedom of the world - 1999), publicado por The Fraser Institute (www.freetheworld.com), que presenta un Indice de libertad economica por paises.


En una escala de 0 a 10 se elabora un listado que incluye 123 paises. Alli encontramos algunos datos de referencia sorprendentes, o cuando menos significativos.


El pais con una mayor libertad economica en 1999 era Hong Kong (aproximadamente 9,5), EEUU ocupa el 8º lugar, Japon el 20º, los paises de la Comunidad Europea estan en: 3º puesto Gran bretaña, 12º Belgica, 15º Irlanda, 17º Luxemburgo, 18º Dinamarca, 21º Finlandia, 23º España, 29º Austria, 30º Francia, 31º Suecia, 39º Alemania, 41º Italia, 42º Grecia, 58º Portugal.


Veamos que ocurre con algunas economias “emergentes”: Singapore 2º, Argentina 9º, Thailandia 22º, Mexico 25º, Filipinas 34º, Malasia 43º, Hungria 45º, Indonesia 54º, Republica Checa 60º, Polonia 74º, India 85º, Brasil 92º.


Destaquemos el nivel de Corea 49º, Taiwan 62º y China 86º.


La pequeña muestra ofrece la oportunidad de ver que la mayor apertura (“too much”) no asegura el exito economico -ni mucho menos- y que la mayoria de las veces los paises de mas importancia economica no alcanzan las mejores calificaciones en el ranking de la libertad economica (“too little”).


Ser campeones de la libertad economica no es garantia de desarrollo, soberania y equidad.


Ser “compañeros de cama” de los paises ricos presagia mas “embarazos no deseados”, que amor eterno o una buena pension.


Un balance que podria resultar interesante efectuar -casi un “examen de conciencia”- seria comparar los resultados alcanzados en los paises emergentes en la ultima decada en los siguientes aspectos:


		desempleo


		pobreza


		educacion


		corrupcion


		justicia


		modernizacion de la politica


		inseguridad


		drogas 


		presion impositiva


Que progresos han quedado en el haber? Que cosas mal hechas -o no hechas- se encolumnan en el debe?


La intolerable exclusion laboral; el pecado capital de la pobreza, la indigencia, la marginalidad, y la brecha entre los sectores de mayores y menores recursos; desercion escolar, fracaso escolar, falta de presupuesto educativo; la crisis etica, ausencia de valores, quiebre de los valores morales; dependencia del poder politico, falta de idoneidad o de honestidad de algunos jueces, situacion critica de la justicia; financiacion de los partidos politicos, elecciones partidarias (internas), listas abiertas, control de conducta y del patrimonio de los funcionarios; evolucion de la criminalidad, el costo del miedo; trafico y consumo de drogas ilegales; presion fiscal, quien sostiene a quien, evasion fiscal, economia sumergida,.....


A ello podriamos agregar: situacion de los derechos humanos, estado del regimen democratico, eficiencia del sector publico, estado de la sanidad publica, proteccion social, libertad de prensa, concentracion de medios,.....


Estos asuntos -enumeracion parcial y preliminar- componen los grandes temas pendientes. Lo que merece ser evaluado, comparado, criticado.  Se ha mejorado, se ha quedado estancado, se ha retrocedido? 


No es justamente lo que “audita” el FMI.


No es sobre esos resultados por los que los gobiernos solicitan el “perdon” (waiver) del FMI.





	Para que ha servido la deuda externa?


	Para que ha servido la privatizacion?


	Para que ha servido la desregulacion?


	Para que ha servido la apertura?


	Para que ha servido la flexibilizacion?


	Quien piensa, quien se ocupa de la deuda interna?





Lejos estamos -en espacio y conocimientos- de poder dar respuesta individual (pais por pais) a esas preguntas. Son ustedes -los lectores de los paises involucrados- los que deben procurarlas.





Que ha mejorado en la ultima decada? Que ha empeorado en la ultima decada? Por que?


Nos conviene “mas de lo mismo”? Nos resulta util la “receta” del FMI?


Hay otras alternativas? Quien las puede llevar adelante? Como?


Que deparara la primera decada del nuevo siglo?


Nos vendran las decisiones “tomadas”? O podremos (querremos) ser artifices de nuestro propio destino?


Seguiremos aceptando “modelos de diseño”, o intentaremos “vivir con lo nuestro”?





Mientras meditan las respuestas les ruego que tengan presente (en nuestra opinion): que el futuro previsible mas probable para el mediano plazo parece ser la ratificacion de tendencias historicas en las cuales se encuentran inscriptos buena parte de los paises emergentes. Tales son:


a) debilitamiento en terminos relativos y absolutos de su crecimiento, lo cual no excluye el surgimiento de islas de prosperidad en el sector primario (agricultura de exportacion, petroleo, mineria) y el terciario (comunicaciones, turismo); b) la tendencia a una creciente exclusion social por la descomposicion de las formas productivas tradicionales y por el proceso de industrializacion; y, c) la acentuada vinculacion asimetrica con los centros de poder economico y financiero internacional.


Naturalmente que este escenario laconicamente descrito no agota el espacio de posibilidades.





manual de supervivencia (por la vuelta)


Nada mas ajeno a nuestra intencion y capacidad que ofrecer propuestas o soluciones a tan vastos y complejos problemas. Pero no podemos, ni queremos, eludir la responsabilidad intelectual de denunciar, criticar, y desde luego plantear algunas ideas, para la reflexion, el debate, y, de tener merito suficiente para su desarrollo.


Con ese animo, liberados de todo tipo de prejuicio academico, incredulos de mitos, independientes de criterio, y entre la audacia y la anarquia, proponemos varias ideas sueltas, rumiadas en el intento de ponernos en el lugar de los demas.


No sabemos si alguna de ellas podra parecer de utilidad. Ojala. Tal vez no resulten adecuadas -en conjunto- para todo tiempo y circunstancia. Estara en cada uno de ustedes, escoger de entre los “caramelos surtidos” aquellos que puedan resultar de interes -o convenientes- para integrar el “manual de supervivencia” de cada pais.


Aqui va el listado; como mensaje de la experiencia acumulada  (bastante ya!!); como nos sale del alma (que no cotiza en Wall Street!!); con un enorme deficit de conocimiento (perdon!!); con un gran respeto por los afectados (casi todos!!); y con humildad suficiente (casi toda!!): incompleto, desordenado, irreverente, polemico,.....y hasta un “poquitin” audaz (revolucionario, es mucho decir, o esperar).





medidas propuestas


(A tomar por el mayor conjunto de paises, regiones o bloques economicos posibles, para ofrecer un frente unico, e impactar -atemorizar- a los acreedores (“mercados”?) efectivamente)





. dejar de pagar la deuda externa


Dicho asi, “a palo seco”, suena muy fuerte, y puede levantar el temor al “castigo de los mercados” (?).


Maticemos: hay que aprender de los judios -y no unicamente de los que viven en Israel-, que son los que mas saben de “acuerdos de acreedores” y sacar provecho de la deuda. Nunca decir: “no te voy a pagar”; decir: “te quiero pagar....pero no puedo”; “si se me deja seguir trabajando podre pagarte”; “tengo por aqui unas mercancias que podria ofrecerte en compensacion”; “si me ayudas a vender el stock”; “si me consigues materia prima”; “si me ayudas con el capital de trabajo”.....


En fin, cualquiera que haya convivido con algun comerciante judio tendra tantos o mejores “argumentos” que los anteriores para enfrentar a los acreedores. Tambien se puede aprender de los comerciantes chinos o hindues. Ustedes veran.


O sea, no plantear en terminos politicos, tampoco economicos; simplemente.....comerciales.


Si me compras, o me ayudas a vender, podre pagarte. (Ahora no duermes tu!!)


Esta medida a mas de liberar los fondos aplicados en el servicio de la deuda para la promocion del desarrollo de la economia y el gasto social, facilitaria la colocacion del saldo de mercancias exportables (parcialmente, como luego se vera).


La “amortizacion” reformulada de la deuda, se distribuiria en el tiempo, a plazos suficientemente largos, como para no absorber una porcion de las exportaciones de mercancias, que resultara un limitante a los recursos liquidos provenientes de las exportaciones, necesarias para financiar las importaciones estrategicas (que deberian ser las unicas autorizadas).


La amortizacion se realizaria a la cotizacion de mercado de la deuda externa (no al valor nominal) y al precio internacional -constatable- de la mercaderia (no al que establezcan los acreedores o grandes operadores).


Otras alternativas que se podrian comprometer por la condonacion -en su caso- de la deuda externa (mencionadas en el Capitulo 13): a cambio de una mayor democracia,  un proceso de desarme o una inhibicion de comprar armas, un mejor tratamiento de los derechos humanos, una proteccion efectiva del medio ambiente (tala indiscriminada, efluentes, tratamiento de residuos, etc.), un mayor presupuesto y alcance de la educacion, un mayor presupuesto y alcance de la sanidad, un mayor presupuesto y alcance de la solidaridad social.....


Hasta se podria llegar al convenio de adquisicion de cultivos de reemplazo a los de drogas y sustancias toxicas a un precio equivalente para el agricultor. De paso se sabria quien es quien en el negocio de la droga. Donde esta el negocio (si en la zona de produccion o en la zona de consumo), y quienes se oponen a su eliminacion o legalizacion -en su caso- (agricultores, narcotraficantes, laboratorios quimicos internacionales, banca internacional, la DEA, o....?), si los productores o los consumidores o los que realmente se benefician con esa lacra.


El proceso de negociacion y ejecucion de la formula de renegociacion de la deuda externa seria liderado y supervisado por algun organismo especifico de las Naciones Unidas y por el Banco de Pagos Internacionales (BPI).





. renunciar a la tutela del Fondo Monetario Internacional


No admitir mas la injerencia del FMI en el diseño de la politica economica, fiscal, presupuestaria, o laboral. No aceptar auditorias -de infarto-, no pedir mas perdones -waiver-, no solicitar nuevos creditos o refinanciaciones.....No mas stand-by. De ser posible tampoco al Banco Mundial.





. renunciar a las rebajas arancelarias multilaterales (formula OMC)


Establecer negociaciones bilaterales o por bloques economicos; solicitando: a) rebajas arancelarias compensadas (comprar a quien nos compra) y que permitan equilibrar las asimetrias; b) exigir clausula de nacion mas beneficiada; c) buscar el equilibrio con cada pais o region de la balanza de pagos propia.





. alentar el desarrollo de bloques regionales


Tomar el ejemplo de la Union Europea, procurar el desarrollo de grupos regionales de paises (caso Mercosur) con desarrollo economico simetrico, y -si es posible- complementario.


Ello a futuro permitiria negociar aranceles, cupos, etc., entre bloques economicos.





. abandonar la convertibilidad, caja de conversion o dolarizacion


El cepo cambiario debe ser eliminado. La moneda debe servir a la economia y no al reves.


No es en ello donde se resuelve la situacion de “riesgo pais”. Establecer el cambio flotante. No deben continuar financiandose los desequilibrios fiscales con mas deuda (externa) o privatizaciones (si aun queda algo por vender).


No se debe definir el nivel de actividad economica en funcion de la entrada de capitales. No se puede renunciar a la politica cambiaria, monetaria y financiera. 


El Banco Central no puede ser “independiente” de los poderes del Estado y “dependiente” de los grandes grupos financieros, para quienes es un resguardo y un baluarte, actuando a favor de la concentracion y de la extranjerizacion del sistema bancario.


No pueden seguir relegados el campo y la industria en favor de los grupos hegemonicos compuestos por las grandes empresas extranjeras y unas pocas nacionales, que tienen su actividad principal en el sector servicios, en particular el financiero y los servicios publicos privatizados.


Hay que desarmar el dilema -de hierro- planteado por la convertibilidad: capitales externos en cantidad, a traves del endeudamiento sin limite, o ajuste por recesion.


Hay que dejar de engañarse -o mas grave, engañar a los demas-, en la convertibilidad lo que esta garantizado con las reservas es solo la moneda circulante y los depositos de los bancos en el Banco Central.


Que pasara entonces con los depositos bancarios, de ahorro, plazo fijo y cuenta corriente? Pues este es un problema de los bancos que reciben esos depositos y responderan por ellos en la medida de su solvencia, como en cualquier otra sociedad del mundo.


Cuando el saldo de mercancias, servicios y rentas de la inversion genera deficit y no existen instrumentos de politica cambiaria, para mantener la convertibilidad no hay mas salida que el endeudamiento.


La convertibilidad -ademas- provoca la subordinacion de la politica fiscal y presupuestaria a las necesidades de pago de la deuda externa.....lo que genera un fuerte endeudamiento.


El tipo de cambio debe ser un instrumento, jamas un objetivo.





. establecer el control de cambios


El unico pais asiatico que no se vio perjudicado en la ultima tormenta financiera regional, fue China, porque tenia control de cambios.





. estimular la inversion extranjera en actividades nuevas y no en operaciones existentes ya consolidadas





. aumentar el gasto publico para desarrollar la economia (orientar, mejorar,...)





. revitalizar el papel del gobierno como mecanismo empleado para adoptar decisiones que afectan a la comunidad


Drogadiccion, crimen, pobreza, carencia de viviendas, analfabetismo, residuos toxicos, el efecto invernadero, el coste explosivo de la asistencia medica.


Como resolvemos estos problemas? Mediante la accion colectiva.


Como actuamos colectivamente? A traves del gobierno.


Hay que “reinventar” al gobierno. Se necesita una mejor gestion de gobierno. Gobierno catalizador; propiedad de la comunidad; competitivo; inspirado en objetivos; dirigido a los resultados; inspirado en el cliente; de corte empresarial; previsor; descentralizado; orientado al mercado;....





. equilibrar las importaciones con las exportaciones





. bajar los impuestos (para activar la demanda)





. bajar los intereses (para activar la demanda)





. no temer a la inflacion





. no temer al deficit publico





. ampliar inversion publica en infraestructuras, comunicaciones y otras actividades    	 generadoras de trabajo





. aumentar subsidios (a la inversion/ocupacion de mano de obra) a las pymes





. subvencionar la investigacion y desarrollo en tecnologia de procesos





. ventanilla unica y minimo plazo para la creacion de empresas





. administracion unica





. establecer el presupuesto base cero





. promover la economia productiva con creditos a bajo interes





. promover la creacion de empleos con creditos a bajo interes





. desarrollar la economia social





..............................


..............................


(Hay mas, muchas mas...)


Algunas de estas ideas seran discutibles (de eso se trata); otras audaces o arriesgadas (al tiempo); otras se agotaran en un grito de libertad (al menos ello); pero no hay ninguna que pueda aumentar la dependencia, la iniquidad, la depresion, la especulacion, el paro, o la impasibilidad.


Ni causas “silenciadas”, ni afectados “silenciosos”.


Porque no sabemos fingir,...porque no sabemos mentir,...porque no sabemos callar...(como la zarzuela)


Esperamos no haber defraudado a los amigos, con todo respeto.






























































